EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR
RELATOR DARI GAYOSO DA 27° CAMARA DE DIREITO PRIVADO
DO E. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DISTRIBUICAO POR PREVENCAQO — DES. DARIO GAYOSO —AGRAVO
N 2229911-68.2025.8.26.0000

PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA RECURSAL

Agravo de Instrumento nos autos do processo de n° 0006122-
46.2025.8.26.0004

LUCIANO GOMES FRANCA E OUTRA, devidamente
qualificada nos autos do processo de origem, por meio de seu procurador, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, com fundamento no artigo
1.015, inciso I, do Cédigo de Processo Civil!, interpor Recurso de AGRAVO DE
INSTRUMENTO COM_REQUERIMENTO DE ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA RECURSAL em face da decisao de fls. 2368, proferida

nos autos de origem.

Requer que o presente recurso se processe pela forma de
instrumento, seguindo o tramite previsto nos artigos 1.015 e seguintes, do Codigo
de Processo Civil, em razdo de ser a decisdo recorrida suscetivel de causar ao

Agravante lesdo grave e de dificil reparacdo.

Evidenciada, quantum satis, a tempestividade do presente recurso

(tendo em vista que a decisao de fls. 2386 foi publicada 13/08/2025, requer-se

L Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutorias que versarem sobre:

I - tutelas provisorias
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pelos fundamentos expendidos na minuta anexa, o seu regular processamento, e,
ao final, integral provimento, com a reforma da decisdo ora atacada, requerendo
seja deferida a antecipagdo da tutela recursal, conforme disposto no artigo 1.019,

inciso I do Cédigo de Processo Civil, pelas razdes e direito que se mostrara adiante.

Outrossim, a parte Agravante requer a juntada do comprovante de

recolhimento das custas de preparo recursal.

No mais, os Agravantes informam o nome e o endereco dos
advogados dos agravados SERGIO MARQUES DE SOUZA FILHO, brasileiro,
divorciado, advogado inscrito na OAB/SP sob o n. 210.973, inscrito no CPF sob o
n. 277.735.288-70, portador do RG n. 30.628.886-2 — SSP/SP, com endereco a
Avenida dos Carinds, n. 407, apto 311, Sao Paulo — SP

Por fim, requer-se que todas as intimagdes e notificagdes
referentes ao presente processo sejam feitas em nome dos doutores ADILSON
MILANO BESERRA, OAB/SP 387.210, MARCELO OLIVEIRA VIEIRA,
OAB/SP 186.150 e VITOR GOMES R. DE MELLO, OAB/SP 379.569.

Termos em que,
Pede deferimento.
Sao Paulo, 13 de agosto de 2025.

ADILSON MILANO BESERRA,
OAB/SP 387.210,

MARCELO OLIVEIRA VIEIRA,
OAB/SP 186.150

VITOR GOMES RODRIGUES DE MELLO
OAB/SP 379.569
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AGRAVO DE INSTRUMENTO
COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

Agravante: LUCIANO GOMES DE FRANCA e ANA GABRIELA
ANDRADE CRUZ FRANCA

Agravados: RENATO FARIA BRITO

Origem: 01* Vara Civel do Foro Regional da Lapa/SP

Processo n’: Incidente de Desconsideracdao de Personalidade Juridica (0006122-
46.2025.8.26.0004)

EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
COLENDA CAMARA, INCLITOS JULGADORES
I. SINTESE FATICA

Os Agravantes, inconformados com a r. decisdo de fls. 2386 que,
a despeito da gravidade dos fatos narrados nos autos, deixou de acolher
integralmente o pedido de arresto no rosto dos autos em face do Agravado,

apresentam o presente agravo de instrumento objetivando a reforma do decisum.

O juizo de origem reconheceu a gravidade da situacao e deferiu o
arresto de ativos financeiros, medida que se revelou infrutifera, ndo logrando éxito
em localizar valores. Dai a necessidade de reforco da constricdo por meio de
bloqueio de créditos em processos judiciais, inclusive precatdrios, como adiante

se demonstrara.

I1. DO CABIMENTO

O presente recurso € cabivel nos termos do art. 1.015, pardgrafo
tnico, do CPC, por se voltar contra decisdo que versa sobre tutela provisoria de

urgéncia e atos de constricao.

III. DOS FUNDAMENTOS PARA REFORMA DA DECISAO

(i) Da possibilidade de reforco do arresto em outros processos judiciais —
Auséncia de suposta impenhorabilidade - Da possibilidade de arresto sobre

créditos oriundos de precatdrios
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Colhe-se dos autos que, em sede de Incidente de Desconsideragao
da Personalidade Juridica, o juizo de primeiro grau deferiu o arresto cautelar dos
ativos financeiros do Agravado RENATO em razdo dos fortes indicios de confusao
patrimonial e abuso da personalidade juridica praticado por ele em conluio com os
devedores do processo de origem (vide decisao de fls. 1938/1940 dos autos de

origem). Contudo, conforme infere-se das fls. 1958 e seguintes do feito de

primeiro grau, o arresto de ativos financeiros em face do Agravado revelou-se

infrutifero.

Diante de tal fato, os Recorrentes apresentaram pedido de arresto
no rosto dos autos uma vez que o art. 860 do CPC prevé expressamente a
possibilidade de arresto de créditos que os devedores possuam em outros

processos, hipotese que se amolda ao caso em tela. Vejamos:

Art. 860. Quando o direito estiver sendo pleiteado em juizo,
a penhora que recair sobre ele serd averbada, com
destaque, nos autos pertinentes ao direito e na agdo
correspondente a penhora, a fim de que esta seja efetivada
nos bens que forem adjudicados ou que vierem a caber ao

executado.

Além disso, uma vez negativa o arresto de dinheiro do requerido,

€ cabivel o arresto sobre direitos detidos pelo mesmo. Confira-se:

“Art. 835. A penhora observard, preferencialmente, a seguinte

ordem:

(...)

XIII - outros direitos”

Vale destacar que os créditos sobre os quais os Agravantes
requereram o arresto sdo, em grande parte, precatorios do Agravado, de modo

que ndo se aplica a alegada impenhorabilidade. Portanto, ao contrario do que
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entendeu o juizo a quo, a jurisprudéncia € firme em admitir o arresto sobre créditos

de precatdrios, haja vista o disposto no art. 855 do CPC. O crédito de precatorio,
embora sujeito a regime constitucional de pagamento, é penhordvel por constituir

direito patrimonial do devedor.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARRESTO DE
VALORES. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVOGACAO DO MANDATO . RISCO DE BURLA AO
DIREITO DO PATRONO ANTERIOR. PRECATORIO.
IMINENCIA DE PAGAMENTO. ARRESTO DE
VALORES . MEDIDA _ ADEQUADA A
PRESERVACAO DO NUMERARIO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO. (TJ-SP - Agravo
de Instrumento: 20998063720248260000 Bauru, Relator.:

Joao Baptista Galhardo Jinior, Data de Julgamento:
28/06/2024, 30* Camara de Direito Privado, Data de
Publicacdo: 28/06/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Execucdo Fiscal —
Precatorios judiciais — Possibilidade de nomeacao a penhora,
para garantia do juizo — Admissibilidade de recusa
justificada — Observancia da ordem legal estabelecida na
legislacdo — Inteligéncia do art. 797 do CPC. RECURSO
NAO PROVIDO. E admissivel a nomeaciio a penhora de

créditos decorrentes de precatérios judiciais, para

garantia do juizo; todavia, referidos bens ndo correspondem
a dinheiro, mas sdo equipardveis aos 'direitos e agdes'
listados no art . 11, VIII, da LEF e no art. 835, XIII, do CPC.
Nao respeitada a ordem legal estabelecida na legislagao,
justifica-se a recusa de precatdrios judiciais ofertados a
penhora, na forma do art. 848 do Cédigo de Processo Civil,

ou dos arts 11 e 15, da Lei n° 6 .830/80, sem que isso
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configure violagdo do art. 805, também do CPC. (TJ-SP -
Agravo de Instrumento: 2343168-42.2023 .8.26.0000 Sao
Paulo, Relator.: Vicente de Abreu Amadei, Data de
Julgamento: 20/02/2024, 1* Camara de Direito Publico, Data
de Publicagdo: 20/02/2024)

Outro ponto que impde a reforma da decisdo agravada é o conjunto de

indicios de que o agravado RENATO exerce a advocacia de forma irregular, valendo-se

de expedientes artificiais e fraudulentos para ocultar patrimonio.

Diante da gravidade dos fatos narrados nos autos e da conduta irregular
atribuida ao Agravado RENATO FARIA BRITO, que, conforme amplamente
demonstrado, vem utilizando-se de artificios fraudulentos para ocultar patrimdnio e
frustrar a execugdo, inclusive mediante confusdo patrimonial entre sua pessoa fisica e a

sociedade devedora, o juiz de primeiro grau determinou a remessa dos autos ao

Ministério Publico, para as providéncias cabiveis. Confira-se:

1° VARA CIVEL
) 0K FEVENEIND B S04 Rua Clemente Alvares. 100, 4° andar, Lapa - CEP 05074-050, Fone: (11)
2868-6876, Sao Paulo-SP - E-mail: upjladcivlapa@tjsp.jus.br
Horario de Atendimento ao Publico: das 13h00min as17h00min

4. Abra-se vista dos autos ao Ministério Publico para que. caso entenda necessario,
adote as providéncias pertinentes.

5. Caso queira, o interessado pode diligenciar diretamente a Policia Civil e

Seccional da OAB/SP para noticiar os fatos alegados.

6. No mais, apresente 0 exequente o extrato judicial com as informacdes basicas

dos processos indicados para arresto no rosto dos autos e a planilha atualizada do débito.

Conforme ja apurado nos autos principais, hd determinacdes judiciais

anteriores de bloqueio de bens de RENATO justamente em razao da constatacdo de
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confusao patrimonial entre sua pessoa fisica, sua sociedade de advogados e a empresa
devedora. Tais medidas ndo foram arbitrdrias, mas baseadas em elementos concretos que
revelam a utilizacdo do escritério de advocacia como verdadeira extensdo patrimonial do

devedor, em flagrante desvio da funcdo social da pessoa juridica.

Além disso, como se demonstrou, parte relevante dos créditos detidos
por RENATO advém de precatdrios e de processos judiciais patrocinados por sua
sociedade, sendo inequivoco que tais ativos decorrem da pratica advocaticia. Ocorre que
a atividade vem sendo exercida de maneira incompativel com os principios da lealdade e

boa-fé, convertendo a advocacia em instrumento de blindagem patrimonial.

Ora, se ha nos autos fortes indicios de que o devedor se vale da sua
atividade advocaticia para fraudar credores e esvaziar a execucao, nao se pode admitir
que continue a levantar livremente créditos oriundos de tal atividade, sob pena de

premiar a ma-fé e inviabilizar a satisfagdo do crédito do consumidor.

Nesse cenario, o arresto no rosto dos autos e sobre os créditos oriundos
de precatdérios ¢ medida ndo apenas legitima, mas indispensavel para garantir a
efetividade da tutela jurisdicional, em consonancia com o art. 139, IV, do CPC, que
impde ao magistrado o dever de adotar medidas necessdrias para assegurar o resultado

prético da demanda.

No caso concreto, inclusive, consta dos autos que os patronos do
agravante também possuem honorarios de sucumbéncia dentro dos créditos
objeto do pedido de arresto. Trata-se, portanto, de verbas de natureza alimentar
que igualmente merecem tutela jurisdicional prioritaria, ndo havendo que se falar

em impenhorabilidade.

Assim, o arresto no rosto dos autos dos processos € precatorios
listados revela-se medida ndo apenas cabivel, mas necessaria, garantindo ndo sé a
efetividade da tutela jurisdicional ao agravante, mas também a satisfacdo de

créditos de natureza alimentar pertencentes a seus patronos.

*EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL - Decisio

que determinou a citacdo das executadas e indeferiu a
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Precatorio n 2807/09 —

penhora no rosto dos autos indicados, bem como a penhora
de créditos provenientes do programa "Nota Fiscal Paulista"
e a penhora das cotas sociais da executada — Desnecessidade
de citacio — Comparecimento espontaneo das executadas
por meio do acordo devidamente homologado nos autos —
Ciéncia inequivoca das requeridas quanto a demanda
executiva - Penhora no rosto dos autos — Possibilidade —

Inteligéncia do art. 860 do CPC - Pedido de expedicdo de

oficio a Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo para
verificacdo e penhora de créditos porventura existentes no
Programa Nota Fiscal Paulista — Possibilidade —
Interpretacdo dos arts. 438, I, 789, 835, I, e 855 e seguintes
do CPC - Penhora de quotas sociais pertencentes ao devedor
— Admissibilidade - Inteligéncia dos arts. 789 e 835, IX, do
CPC e art . 1.026 do CC — Decisao reformada - Recurso
provido*(TJ-SP - Al: 21607703520208260000 SP 2160770-
35.2020.8 .26.0000, Relator.: Maia da Rocha, Data de
Julgamento: 05/03/2021, 21* Camara de Direito Privado,
Data de Publicacao: 05/03/2021)

Nao se trata de inovagdo, mas de mero refor¢co a efetividade da
medida ja deferida, sob pena de se tornar indcua a decisao origindria, mévito pelo

qual a decisdo merece ser reformada.

Desta feita, o pedido feito pelos Agravantes na origem (fls.
2316/2318) versou, em grande parte, a respeito de créditos de precatorios que o
Requerido RENATO FARIA BRITO declarou no imposto de Renda de fls.
1999/2011. Confira-se:

Proc n 0027059-04.2000.8.26.0053 da 08* Vara
da Fazenda Publica do Estado de SP;
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Precatoério n 2455/03

Precatorio n 8454/99

Precatorio n 3414/03

5003974-67.2025.8.13.0479

5003648-10.2025.8.13.0479
5003648-10.2025.8.13.0479

Processo n 0403611-39.1997.8.26.0053 da 072
Vara da Fazenda Publica do Estado de SP;

Processo n 0405844-14.1994.8.26.0053 da 06?
Vara da Fazenda Publica do Estado de SP;

Processo n 0403612-24.1997.8.26.0053 da 03?
Vara da Fazenda Publica do Estado de SP;

12 Vara Civel da Comarca de Passos/MG;
22 Vara Civel da Comarca de Passos/MG;
2% Vara Civel da Comarca de Passos/MG

99 29 PRECATORIO N 2807/09, CESSAC ESSA CORRESPONDENTE 154.750,57 164.750 57
A 3,6385275665% DO VALOR PRINCIPAL TOTAL, O QUE
EQUIVALE AO VALOR ORIGINARIO DE R$154.750,57 (CENTO E
CINQUENTA E QUATRO MIL, SETECENTOS E CINQUENTA
REAIS E CINQUENTA E SETE CENTAVOS), TENDO COMO
CEDENTE ORIGINARIA MARISA GONTIO, NOS AUTOS DO
PROCESSO N. 0027058-04.2000.8.26.0053, DA 8a VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE SAO PAULO.

105 - Brasil

99 29 PRECATORIO N 2445/03, CESSAOQ ESSA CORRESPONDENTE 896.305,24 896.305,24
A 6,019926406% DO VALOR PRINCIPAL TOTAL. O QUE
EQUIVALE AQ VALOR ORIGINARIO DE RS 896.305,24
(OITOCENTOS E NOVENTA E SEIS MIL, TREZENTOS E CINCO
REAIS E VINTE E QUATRO CENTAVOS), TENDO COMO
CEDENTES ORIGINARIOS JOSE AUGUSTO DOS SANTOS E
ANTONIO CARLOS BLOES, NOS AUTOS DO PROCESSO N.
0403611-39.1997.8.26.0053, DA 7a VARA DA FAZENDA PUBLICA
DA COMARCA DE SAQ PAULO.

Armma A mranansa AAARANDD AR AANE O N8 ANAA A ~hdina ARICIA e

srado nos autos em 25/07/2025 as 16:40 .

99 99 PRECATORIO N 8454/99, CESSAQ ESSA CORRESPONDENTE 590.478,13 590.478,13
A 0,7547191489% DO VALOR PRINCIPAL TOTAL, O QUE
EQUIVALE AO VALOR ORIGINARIO DE R$590.478,13
(QUINHENTOS E NOVENTA MIL, QUATROCENTOS E SETENTA
E OITO REAIS E TREZE CENTAVOS), TENDO COMO CEDENTE
ORIGINARIA MAYSA DE CASTRO SILVA, NOS AUTOS DO
PROCESSO N. 0405844-14.1994.8.26.0053, DA 6a VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE SAO PAULO.

105 - Brasil

99 99 PRECATORIO N 3414/03, CESSAO ESSA CORRESPONDENTE 723.189,54 723.189,54
A 2,992067971% DO VALOR PRINCIPAL TOTAL, O QUE
EQUIVALE AO VALOR ORIGINARIO DE R$723.189,54
(SETECENTOS E VINTE E TRES MIL. CENTO E OITENTA E
NOVE REAIS E CINQUENTA E QUATRO CENTAVOS), TENDO
COMO CEDENTES ORIGINARIOS JOSE AUGUSTO DOS
SANTOS E ANTONIO CARLOS BLOES, NOS AUTOS DO
PROCESSO N. 0403612-24.1997.8.26.0053, DA 3a VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE SAO PAULO.

105 - Brasil

Diante do exposto, cabivel a reforma da decisdo recorrida.
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(iii) Da existéncia de arresto em outros autos ja deferido em face do agravado
RENATO

Cumpre destacar que o arresto no rosto dos autos em face do
agravado RENATO j4 foi deferido em outro processo e mantido por este E. TISP,
reforcando a plausibilidade da medida e a necessidade de sua extensdo aos

presentes autos.

Vejamos que o Culto Magistrado do Processo Digital n°:
1173164-77.2023.8.26.0100 da 33* Vara Civel do Foro Central/SP JA
DEFERIU ARRESTO DE CREDITOS JUDICIAIS DO REQUERIDO
RENATO FARIA BRITO, o que foi MANTIDO pelo E. TJSP

TH T STATSESSSTITRAIEDT T T e T T e T A T T ST

compareceram aos autos, tendo apresentado contestagao as pp. 1381/1402.

3) A fim de evitar o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo,
mantenho o bloqueio Sisbajud e as restricdes veiculares Renajud efetuados as pp. 1968/2099, a
titulo de ARRESTO CAUTELAR, até que os demais requeridos sejam citados e se manifestem
nos autos.

4) Defiro, outrossim, o refor¢o do arresto cautelar, determinando o ARRESTO
NO ROSTO DOS AUTOS referente aos créditos titularizados pelo executado RENATO FARIA
BRITO, CPF 930.507.206-20, até o limite de R$ 28.000,00 (vinte e oito mil reais, corrigido até
07/12/2023), nos autos a seguir indicados:

N° Processo Agdo Juizo

0001821-90.2024.8.26.0004 Cumprimento de Sentenca 02" Vara Civel do Foro Regional da Lapa/SP
0010803-30.2023.8.26.0004 Cumprimento de Sentenga 02" Vara Civel do Foro Regional da Lapa/SP
0001950-94.2024.8.26.0554 Cumprimento de Sentenga  07* Vara Civel do Foro de Santo André/SP

Nos termos do Parecer n® 606/2016-] (DJE 12/12/2016, p. 28/29), que
concluiu ndo haver obrigatoriedade de que a ordem de penhora no rosto dos autos seja
cumprida através de Oficial de Justica, oficie-se aos juizos supra mencionados.

COPIA DIGITALIZADA DA PRESENTE DECISAQ SERVIRA COMO OFICIO

(iv) Da similitude com caso precedente julgado por este Relator

No Agravo de Instrumento n° 2307672-49.2023.8.26.0000, este E.

Relator DARIO GAYOSO manteve decisdo que determinou o arresto de valores e
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no rosto dos autos, inclusive em créditos de sociedade de advogados. A situagdo

ora examinada € analoga, devendo ser conferida a mesma solugdo.

(v) Dos indicios de irregularidade na atividade advocaticia do agravado
RENATO

Os autos revelam indicios de que RENATO exerce atividade
advocaticia de modo irregular, com confusdo patrimonial entre a pessoa fisica e a
sociedade devedora, tanto que ja houve determinac¢do de bloqueio de bens em
razdo dessa circunstancia. A gravidade da situacdo impde a adocdo de medida

cautelar mais efetiva.

(vi) Do pedido de efeito suspensivo ao presente recurso

O arresto no rosto dos autos é o Unico meio de assegurar a
efetividade da tutela. Trata-se do tunico “ativo” identificado em nome dos
devedores, cuja indisponibilidade é essencial a satisfacdo do crédito, de natureza

expressiva e ligado a relagdo consumerista.

Nao se pode perder de vista que, nos moldes do artigo 789 do
CPC: “Art. 789. O devedor responde com todos os seus bens presentes e futuros

para o cumprimento de suas obrigagoes, salvo as restricoes estabelecidas em lei”.

O presente processo envolve crédito VULTUOSO que € detido

por consumidor, que também depende dos valores para que possa se alimentar.

O CDC consagra o principio da maxima efetividade na reparacao
do consumidor (arts. 6°, VI e 47), impondo que medidas urgentes sejam deferidas
para resguardar o direito do lesado. A urgéncia é manifesta, pois, caso ndo se
decrete desde ja o arresto, os créditos em outros processos poderao ser levantados

pelos devedores, esvaziando completamente a execugao.

No caso, os precatdrios e processos identificados constituem o

unico patrimonio em nome de RENATO, impondo-se sua constricao imediata.
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Sendo assim, requer a CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO
ATIVO para determinar o arresto no rosto dos seguintes precatorios € processos

que em nome do Agravado RENATO FARIA BRITO:

Precatorio n 2807/09 — Proc n 0027059-04.2000.8.26.0053 da 08* Vara
da Fazenda Publica do Estado de SP;
Precatorio n 2455/03 Processo n 0403611-39.1997.8.26.0053 da 07?2
Vara da Fazenda Publica do Estado de SP;
Precatorio n 8454/99 Processo n 0405844-14.1994.8.26.0053 da 06*
Vara da Fazenda Publica do Estado de SP;
Precatorio n 3414/03 Processo n 0403612-24.1997.8.26.0053 da 032

Vara da Fazenda Publica do Estado de SP;

5003974-67.2025.8.13.0479
5003648-10.2025.8.13.0479
5003648-10.2025.8.13.0479

1? Vara Civel da Comarca de Passos/MG;
2% Vara Civel da Comarca de Passos/MG;
2% Vara Civel da Comarca de Passos/MG

IV. DO PEDIDO
Ante o exposto, requer:

1. A concessdo de efeito suspensivo ao presente Agravo de
Instrumento, para que desde logo seja deferido o arresto no rosto dos autos dos
processos e precatorios em nome do agravado RENATO FARIA BRITO
mencionados no item VI do capitulo III da minuta recursal, até o julgamento final
do recurso;

2. A intimacdo dos agravados para que apresentem
contrarrazoes, nos termos do art. 1.019, 11, do CPC;

3. Ao final, o provimento do recurso, reformando-se a decisdao
agravada para:

o Determinar o reforco do arresto sobre créditos dos devedores
em outros processos (art. 860, CPC);

o Permitir o arresto dos créditos de precatorios detidos pelo

agravado RENATO (art. 855, CPC);
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o Reiterar a validade do arresto no rosto dos autos ji deferido
em outros feitos e mantido por este E. TJSP;
o Determinar o arresto no rosto dos autos e precatdrios acima

especificados, até o limite do crédito exequendo

Nestes termos,
Pede deferimento.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2025.
ADILSON MILANO BESERRA,
OAB/SP 387.210,

MARCELO OLIVEIRA VIEIRA,
OAB/SP 186.150

VITOR GOMES RODRIGUES DE MELLO

OAB/SP 379.569
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CONTRA-MINUTA DE AGRAVO DE INSTRUMENTO APRESENTANDA POR RENATO FARIABRITO E R
FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL — PROCESSO N. 2261486-94.2025.8.26.0000

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADORO
RELATOR DA COLENDA 27% CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 2261486-94.2025.8.26.0000
CONTRA-MINUTA DE AGRAVO EM INCIDENTE DE
DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE JURIDICA

PROCESSO DE PRIMEIRA INSTANCIA N. 0006122-46.2025.8.26.0004
JUiZO DE PRIMEIRA INSTANCIA: COLENDA 12 VARA CIiVEL DO FORO
REGIONAL IV DA LAPA DA EGREGIA COMARCA DE SAO PAULO/SP

R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL, inscrita no
CNPJ sob 0 n° 08.979.179/0001-82, com sede a Rua Cel. Jodo de Barros,
434, Centro, Passos/MG, representada por seu unico socio RENATO
FARIA BRITO e RENATO FARIA BRITO, brasileiro, casado, advogado
inscrito na OAB/MS sob o n°® 9.299, inscrito no CPF sob o n°® 930.507.206-
20, portador do RG n° 6.522.395 — SSP/MG, com enderec¢o a Rua Elvira
Ferraz, n° 250, apto 163, Bairro Vila Olimpia, na cidade de Sao Paulo/SP,
postulando em causa propria e por intermédio de seus advogados que esta
subscrevem, vem Mui Respeitosamente, com todo acato e respeito devido
aos EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA COLENDA 272
CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SAO PAULO, por meio do presente, com fulcro nos arts.
135 do CPC/15, apresentar

CONTRA-MINUTA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
COM PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL

o que faz nos argumentos de fato e de direito a seguir aduzidos.
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EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO,

Trata-se o presente recurso de Agravo de Instrumento em
Incidente de Desconsideragdo da Personalidade Juridica para reformar
Veneranda Decisdo que negou pedido de penhora de honorarios

advocaticios em arresto cautelar de bens.

A natureza alimentar da verba honoraria sedimentada
de forma definitiva pelo Supremo Tribunal Federal na Sumula
Vinculante n° 47, confere-lhe nao apenas as caracteristicas de um
direito personalissimo, incompensavel, irrenunciavel e preferencial,

mas também de um direito impenhoravel.

A impenhorabilidade do crédito alimentar, a exemplo
do que ocorre com a irrenunciabilidade, a incessibilidade e a
incompensabilidade, decorre diretamente da natureza finalistica dos
alimentos, que nao podem ser constritos ainda mais para arresto
cautelar de divida da qual os impugnantes nao possuem vinculo
algum e responsabilidade alguma, sendo que os impugnantes nao

possuem nenhuma condenagéao.

Primeiramente os Impugnantes requerem a atengcdo dos
inclitos, Eméritos e Nobres Julgadores para a quantidade de documentos
e copias juntadas pelo Agravante, principalmente em primeira instancia, o
faz apenas na intencdo de confundir e dificultar que a defesa dos

Impugnantes se concentre no cerce principal.

Como sera demonstrado a seguir, razdo alguma merece tal pleito

pretendido pelo Agravante

DO MERITO RECURSAL
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Conforme bem observado pelo Emérito Magistrado da
Colenda 22 Vara Civel do Forum Regional IV da Lapa da Comarca de Sao

Paulo, ndo existe qualquer nulidade a ser reconhecida ou sanada.

A V. Decisdo determinou a impenhorabilidade de

honorarios advocaticios em arresto cautelar.

E importante salientar que os ora Impugnantes ja
apresentaram contestacdo com pedido liminar de revogagao do arresto
cautelar (Contestagdo anexa).

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO,

De prima face, € importante salientar que o impugnante
Renato Faria Brito (pessoa fisica e sua empresa individual) conheceu a ré
TOPSPIN e seus socios somente em julho de 2.022, advogando para a

mesma em mais de 1.000 (um mil) acées desde esta época.

A unica relagdao de RENATO FARIA BRITO com o grupo da
TOPSPIN é esta, ou seja, ele foi contratado para ser advogado da mesma

e de seus socios, apenas e tdo somente isto.
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Nao ha que se falar em grupo econdémico envolvendo o0s
impugnantes RENATO FARIA BRITO e R FARIA BRITO GESTAO
EMPRESARIAL no caso em lume.

Mais uma vez o advogado do autor, VITOR GOMES
RODRIGUES DE MELLO, agindo com “extrema ma-fé”, tenta imputar
responsabilidade que nao existe aos impugnantes RENATO FARIA BRITO
e R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL, como vem fazendo em
diversos processos civeis e inclusive um processo criminal, este ja
arquivado, e sempre sem qualquer fundamento, mentindo descaradamente
em Juizo e sempre tentando induzir o Judiciario ao erro, conforme

demonstraremos no item Il da presente peticio.

E clara e cristalina a conclusdo de que os impugnantes
RENATO FARIA BRITO e R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL néo
sdo, nunca foram e nunca serao do grupo econémico do Banco GR e
de qualquer outro grupo relacionado a piramide financeira, sendo
totalmente absurdo cogitar o contrario disto. As razoes sao varias,
EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES, senio vejamos:

1- Nao ha um CONTRATO SOCIAL sequer registrado
em JUNTA COMERCIAL ou em qualquer outro érgao em que RENATO
FARIA BRITO e/ou R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL figurem
juntamente com MATEUS, ISIS ou JORGE, bem como suas empresas
GR BANK, CANIS MAJORIS E TOPSPIN.

2- Nao ha um CONTRATO SOCIAL sequer em que
familiares de qualquer grau de parentesco de RENATO FARIA BRITO
figure juntamente com MATEUS, ISIS ou JORGE (ou familiares) bem
como suas empresas GR BANK, CANIS MAJORIS E TOPSPIN.

3- Nao existe a minima participagcao de RENATO FARIA
BRITO e/ou R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL, em qualquer

grau de importancia, em atividades ou empreendimentos comuns aos
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desempenhados por MATEUS, ISIS ou JORGE, bem como suas
empresas GR BANK, CANIS MAJORIS E TOPSPIN, extensivo aos

parentes em qualquer grau das partes.

4- Nao existe QUALQUER ENDERECO, seja fisico ou
virtual, comercial ou email corporativo, comuns entre RENATO FARIA
BRITO e/ou R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL e os citados
MATEUS, ISIS ou JORGE, bem como suas empresas GR BANK, CANIS
MAJORIS E TOPSPIN, extensivo aos parentes em qualquer grau das
partes.

5- Nao existe compartilhamento de fotos em rede social
ou fora dela em eventos familiares ou recreativos que envolva
RENATO FARIA BRITO ou qualquer pessoa em qualquer grau de
parentesco juntamente com os citados MATEUS, ISIS ou JORGE, bem
como suas empresas GR BANK, CANIS MAJORIS E TOPSPIN,

extensivo aos parentes em qualquer grau das partes.

Assim, EMERITO JULGADOR, resta claro que nio ha
qualquer elemento comprobatério ou o minimo de evidéncia, fora os
“achismos de ma-fé” do autor, que fagam a minima ligagao entre
Renato Faria Brito e/ou R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL e/ou
seus familiares e os citados MATEUS, ISIS ou JORGE, bem como suas
empresas GR BANK, CANIS MAJORIS E TOPSPIN, extensivo aos

parentes em qualquer grau das partes.

Renato Faria Brito é apenas e tao somente advogado
do grupo GR, e foi contratado apés todo o problema que tiveram, ou
seja, em julho de 2022. Até entao, nem sequer conhecia o grupo GR e
seus integrantes, ficou conhecendo quando foi contratado, apdés o
problema que tiveram. Até julho de 2022, nao conhecia ninguém do
grupo GR BANK, CANIS MAJORIS E TOPSPIN, extensivo aos parentes

em qualquer grau das partes.
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Nao ha um centavo sequer recebido por Renato Faria
Brito e sua empresa individual R Faria Brito Gestao Empresarial pelo
grupo antes da data de julho de 2022. Apés esta data, o que foi
recebido foi devido a prestacao de servigos de advocacia, na defesa

de mais de 1 mil processos em que eles sao réus.

Aformacgao de grupo econdémico, segundo artigo 2°, §§2° e 3°,
da Consolidagdo das Leis do Trabalho, caracteriza-se pela integragao
efetiva e comunhdo de interesses das pessoas juridicas com atuagao
conjunta para a realizagao de objetivos econémicos. A sua existéncia pode
ser constatada ainda mediante a afericdo de alguns indicios, entre os quais,
cito: a unidade gerencial, laboral ou patrimonial; a identidade de
administradores; a formagao de quadro societario de mesmos individuos
ou seus familiares; estrutura administrativa compartilhada; atuacao
idéntica, similar ou complementar, ndo estando presente nenhum destes

indicios no caso em lume, sendo vejamos a jurisprudéncia abaixo:

RECURSO ORDINARIO. GRUPO ECONOMICO POR
COORDENACAO. RECONHECIMENTO. A definigdo de
grupo econbémico para fins trabalhistas foi alterada com a Lei
13.467/2017, que mudou a redagéo do § 2.°do art. 2.°da CLT
e acrescentou-lhe o § 3 .°. O novo § 2.° do art. 2.° da CLT
reconheceu dois tipos distintos de grupos econbmicos: o
grupo econdémico por diregdo (vertical) e o grupo econémico
por integragdo (horizontal). Na primeira parte do dispositivo
legal é possivel identificar o grupo econbémico tipico ou
vertical, que é aquele em que as empresas, embora com
personalidades juridicas proprias, funcionam sob a dire¢éo de
uma outra, que controla e administra as atividades de todas.
O outro tipo de grupo econémico reconhecido pelo novo § 2.°
do art. 2.° da CLT é o grupo econbémico por integragdo ou
coordenagdo ou horizontal. Ele esta previsto na segunda
parte desse dispositivo, segundo o qual havera grupo

econbmico mesmo quando cada empresa guardar sua
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autonomia. Nesse segundo tipo de grupo econdémico ndo
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existe o exercicio de um poder centralizado que comanda um
universo de empresas. N&o ha dire¢cdo, controle e
administracdo centralizados numa so figura. Esses poderes
permanecem com cada uma das empresas do grupo, que
nem por isso desaparece. O grupo continua existindo porque
existe entre as empresas uma finalidade comum, uma
comunhé&o de interesses. A definicdo desse tipo de grupo
econdmico por integragdo (ou grupo econémico horizontal) é
complementada pela segunda parte do § 3.°do art. 2.°da CLT.
Desse modo, sédo trés os requisitos cumulativos para a
configuracdo dessa segunda modalidade de grupo
econdémico: a) demonstragdo de interesse integrado; b)
efetiva comunhdo de interesses; c¢) atuagdo conjunta das
empresas. No caso dos autos, a prova documental revelou o
implementos desses requisitos. Isso € assim porque as
recorrentes tem suas filiais instaladas no mesmo endereco,
atuam nos mesmos ramos de atividade, estdo representadas
em juizo pelo mesmo preposto, além de apresentarem defesa
e recurso comuns. Esse tipo de situacdo evidencia que as
reclamadas atuam de forma conjunta na exploragdo da
atividade econbémica, compartilhando o sucesso e a ruina de
seu empreendimento, sempre operando de maneira
complementar ou subsidiaria em seus negocios, formando
verdadeiro grupo econdémico. Recurso Ordinario das
reclamadas ao qual se nega provimento, no particular. (TRT-
2 10004532120215020079 SP, Relator: MARCIO MENDES
GRANCONATO, 162 Turma - Cadeira 3, Data de Publicacdo:
21/02/2022)

Contudo, apenas por amor ao debate, é preciso enfatizar que
a jurisprudéncia ndo compreende a mera formagao como justificativa para
a desconsideragcdo da personalidade juridica. Dessa maneira, para a

perpetracao da hipdtese, € pressuposto comum da teoria a ocorréncia de
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abuso que culmine em verdadeira fraude mediante confusao patrimonial ou
desvio de finalidade. Portanto, sem o respectivo elemento, devera o
magistrado prestigiar o principio da autonomia patrimonial da sociedade

empresaria, conforme a indicagao jurisprudencial:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAODE
EXECUCAO - DESCONSIDERACAO DAPERSONALIDADE
JURIDICA DE EMPRESAS DOMESMO GRUPO
ECONOMICO - DEFERIMENTO- NECESSIDADE - ABUSO
DA PERSONALIDADE CARACTERIZADO DEVIDO AO
DESVIO DE FINALIDADE - GRUPO ECONOMICO -
CONFIGURACAO - CONFUSAO PATRIMONIAL
DEMONSTRADA - A teoria da desconsideragdo da
personalidade juridica, prevista no art. 50 do Cdédigo Civil,
deve ser aplicada em casos excepcionais desde que
preenchidos os seguintes requisitos: o desvio de finalidade ou
confuséo patrimonial;, ma-fé ou fraude dos sécios e; 0 nexo de
causalidade entre a conduta dos socios e o dano causado -
Deve ser deferida a desconsideracdo da personalidade
juridica de sociedades pertencentes a um mesmo Qgrupo
econbmico, quando ha demonstragdo do abuso da
personalidade decorrente do desvio de finalidade,
caracterizado pelo ato intencional dos socios de uma dessas
empresas em fraudar os credores, ao desviar 0s seus haveres
para o patrimbnio da outra empresa, e quando ha
demonstragdo da confusdo patrimonial decorrente da
inexisténcia de separagdo do patrimbénio das empresas
pertencentes ao mesmo grupo econémico, bem como de seus
haveres - Quando as provas juntadas aos autos indicam que
se esta a tratar de grupo econémico, o deferimento do pedido
de inclusdo no polo passivo de empresa integrante do mesmo
grupo econbmico € medida que se impée. (TJ-MG - Al:
10000205813199001 MG, Relator: Evandro Lopes da Costa
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Teixeira, Data de Julgamento: 19/08/2021, Céamaras Civeis /
172 CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 20/08/2021)

Mesmo que, ad argumentando, ficasse comprovado o
inadimplemento contratual com a referida empresa ré dos autos principais
Canis Majoris, resta claro e ébvio que nao ha, jamais, um conluio entre
todas as empresas e pessoas demandadas aptos a formagdo de uma
piramide financeira, muito menos os ora impugnantes: inexiste uma relagéao
de parentesco e societal que as abranja, na forma mencionada na inicial.
Mais que isso, nao ficou comprovado, muito longe disto, ndo ha que se falar
nisto, (art. 373, I, do Cédigo de Processo Civil) que todas essas empresas
e pessoas se encontram unidas para que a ré Canis Majoris se torne
inadimplente de futuro incidente de cumprimento de sentenca e sequer

cumpra decisdes judiciais contra ela proferidas.

Por tais razbes, os ora impugnantes devem ser totalmente

excluidos do pélo passivo da presente demanda.

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO,

Veja, EMERITO MAGISTRADO, como o advogado VITOR GOMES
RODRIGUES DE MELLO levou a questao para o lado pessoal e vem
prejudicando em demasia o ora impugnante. Nos Embargos de Declaragao
opostos no processo n. 0006122-46.2025.8.26.0004, da 2 Vara Civel do
Férum Regional da Lapa, no item 2 dos pedidos a folha 1.740 dos presentes

autos, assim escreve, in verbis:

fls. 259

025013077877.

|

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JEAN LUI MONTEIRO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 20/08/2025 as 12:13 , sob o nimero
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2261486-94.2025.8.26.0000 e cédigo 217asnz1.



CONTRA-MINUTA DE AGRAVO DE INSTRUMENTO APRESENTANDA POR RENATO FARIABRITO E R
FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL — PROCESSO N. 2261486-94.2025.8.26.0000

“‘Determinar o imediato bloqueio de bens de todos os
requeridos, ou, em sua impossibilidade, somente em face
dos réus Renato Faria Brito e Faria Brito Gestao

Empresarial;”

Ora, resta claro aqui a intengao de prejudicar, mesmo ele, Vitor,
sabendo que Renato Faria Brito é apenas e tdo somente advogado do

grupo. A expressao “somente em face” deixa clara esta questao.

E veja que no paragrafo anterior ele tenta induzir o Juizo a erro,
citando este mesmo processo ali elencado, mas como se fosse um outro
processo, dizendo “outros incidentes similares”, como se tivesse outro
processo nesta Colenda Vara em que Renato e/ou R Faria fossem partes,

in verbis:

“Sanar a contradicdo quanto a adocdo de medidas
urgentes em outros incidentes similares, como no processo
n°® 0006122-46.2025.8.26.0004, que envolve 0os mesmos
devedores;”
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<1 VITOR GOMES RODRIGUES DE MELLO

natura valida

Automalic Zoom =

o Sanar a contradigdo quanto i adogio de medidas urgentes em
outros incidentes similares, como no processo n° 0006122-46.2025.8.26.0004, que
envolve os mesmos devedores;
2. Seja reconsiderada a r. decisiio de fIs. 1733, para:
o Determinar o imediato bloqueio de bens de todos os requeridos.
ot em sua impossibilidade, somente em face dos réus Renato Faria Brito e Faria Brito
Gestao Empresarial; I3
5 Determinar o regular prosseguimento do presente incidente.
sem necessidade de suspensao do feito principal. nos termos do art. 134, §3°do CPC, e

i conforme ja reconhecido por este juizo ¢ pelo TISP em casos andlogos.

rMITOR GOMES ROCRIGUES DE MELLO, protocolads em 10/0 [
astadl gitallpglabrirConferanciaDocumento do) infenma o precessa

| Nestes termos,
il Pede deleripiento.

il Sdo Paulo, 10 de julho de 2025 ==

O advogado do réu vem entrando com varias acdes
totalmente infundadas contra o ora requerido RENATO FARIABRITO, tanto
civeis bem como uma criminal, ja arquivada (documento anexo), o Inquérito
de n. 2295159-47.2024.010338, processo n. 1501017-27.2024.8.26.0011.

EMERITA E EMINENTE RELATORA,
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E importante salientar que RENATO FARIA BRITO e R
FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL nao foram condenados em
nenhum unico processo sequer envolvendo o grupo TOPSPIN. Mas as
narrativas do advogado da Ré tentam induzir a erro o Juizo também quanto

a isto.

O que tem de decisdo contraria contra RENATO FARIA
BRITO e R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL sdo 2 arrestos
cautelares de 2 processos, 0os 2 sem sentenga ainda, o de numero
1167370-75.2023.8.26.0100 da 22 Vara Civel do Forum Jodo Mendes e o
de numero 1173164-77.2023.8.26.0100 da 332 Vara Civel do Férum Joao

Mendes.

Ele, advogado Vitor, também colocou RENATO FARIA
BRITO e R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL no pdlo passivo de
outras agdes, pedindo arresto cautelar, mas negado totalmente quanto aos
ora impugnantes RENATO FARIA BRITO e R FARIA BRITO GESTAO
EMPRESARIAL, como é o caso do processo de n. 1058502-
66.2024.8.26.0100 da 12 Vara Civel do Férum Jodo Mendes, em que o
pedido de arresto foi negado quanto aos ora impugnantes RENATO FARIA
BRITO e R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL tanto na primeira bem

como na segunda instancia, in verbis:

“Pelo exposto, INDEFIRO o pedido de reconsideragéo. 2.
Fls. 1.267/1.272. Cumpra-se o v. Acordao que deferiu "parcialmente a
liminar pleiteada para determinar o arresto cautelar de tantos bens quanto
bastem dos requeridos CANISMAJORIS ADMINISTRACAO DE
RECURSOS FINANCEIROS LTDA, TOPSIN SOLUCOES
DEPAGAMENTO LTDA, TAWLK TECHA PAYMENTS LTDA., MATEUS
DAVI PINTO LUCIO, ISISDE OLIVEIRA BARBOSA e JORGE LUIZ
PEREIRA BARBOSA JUNIOR", no valor deR$21.675,86.”
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E também colocou os ora impugnantes RENATO FARIA
BRITO e R FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL no polo passivo do
processo n. 1093925-87.2024.8.26.0100, sendo o pedido cautelar de
arresto negado em primeira e segunda instancia (documento anexo), in

verbis:

“‘Relacdo: 0769/2024 Teor do ato: Vistos. 1.
Fls. 1.839/1.845. Trata-se pedido para o deferimento do
arresto cautelar em face da requerida R Faria Brito Gestéo
Empresarial, sob o fundamento de prova nova e cabal da
confusdo patrimonial entre a requerida e a Topspin.
Pleiteou, ainda, intimagdo das secretarias de saude dos
municipios para cumprimento do determinado as fls.
1.800/1.801. E a sintese do necessario. Fundamento e
decido. De saida, INDEFIRO o arresto cautelar pleiteado
em face da requerida R Faria Brito Gestao Empresarial.
As transferéncias realizadas em 14.07.2022, 21.07.2022
e 22.07.2022 (fls. 2.632/2.633), nao possuem o condao
de comprovar a confusao patrimonial existente entre a
Topsin Solugées de Pagamento Ltda e a R Faria Brito
Gestao Empresarial, tendo em vista que as partes
possuem (ou possuiam) uma relagdo juridica
comprovada pelo contrato de fls. 1.567/1.575. Consta
no referido contrato que o sécio da R Faria Brito
Gestdo Empresarial (Renato Faria Brito) é (ou foi)
advogado da Topsin, atuando em diversos processos
(clausula 23, assim nao haveria estranheza as
transferéncias, esporadicas, realizadas em julho/2022,
que poderiam ser considerados como pagamentos
pelos servigos prestados. OFICIE-SE as secretarias da
saude de PEDREIRA/SP, AMPARO/SP, SERRA
NEGRA/SP e MOGI MIRIM/SP para que informem se Isis
de Oliveira Barbosa (CPF n°322.048.548-05) presta

servicos no municipio como médica. Em caso positivo,
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devera depositar30% dos rendimentos percebidos por Isis
de Oliveira Barbosa (CPF n°322.048.548-05) em um conta
Judicial vinculada aos autos, até o limite do débito, no valor
de R$90.708,01, nos termos da decisao de fls. 1.800/1.801.
Serviré o presente despacho, assinado eletronicamente,
como OFICIO. O interessado deveré providenciar seu
encaminhamento e comprovar o protocolo no prazo de 5
(cinco) dias. 2. Fls. 2.744/2.748. Dé-se ciéncia as partes. 3.
Por fim, aguarde-se o recolhimento de todas as parcelas
das custas Iniciais conforme determinado as fis.
1.415/1.416. Intimem-se. Advogados(s): Vitor Gomes
Rodrigues de Mello (OAB 379569/SP), Juliana Pereira da
Silva (OAB 210340/MG)”

O advogado Vitor também E também colocou os ora
impugnantes RENATO FARIA BRITO e R FARIA BRITO GESTAO
EMPRESARIAL no polo passivo do processo n. 0005184-
88.2024.8.26.0003, da 22 Vara Civel do Férum Regional Ill — Jabaquara,
sendo o pedido cautelar de arresto negado em primeira e segunda instancia

(documento anexo), in verbis:

“(..)

Quanto a Renato Faria Brito e Faria
Brito Gestao Empresarial, o e-mail de fls. 07 nao
comprova que se apresentava como cotista de
Topspin, mas sim que Topsin era cotista do Fundo
tratado no e-mail. O edital de convocagao de
assembleia de fls. 336 e seguintes, por sua vez, nao
revela, a principio, atividade ilegal ou de confuséao
patrimonial entre o Sr. Renato Faria Brito, que
representava a executada Topspin Solugbées de
Pagamento Ltda, e a pessoa juridica. Trata-se,
aparentemente, de tipica atuacao de advogado da

pessoa juridica. Muito menos a simples indicagao de
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pessoa que, segundo noticias de jornais antigas (das
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quais ndo se tem conhecimento dos desdobramentos
processuais), estaria envolvida em determinados atos
ilicitos que nenhuma relagcao tém com o presente
processo. Ja a alegacao de confusao patrimonial
decorrente da agcao de despejo de fls. 347 e seguintes
depende de dilagao probatoria, notadamente acerca da
validade do negécio de compra e venda do imovel
mencionado na agdo e/ou da data dos depdésitos
realizados em beneficio de Faria Brito Gestao
Empresarial. Anoto que nao encontrei nos autos
copias dos comprovantes dos pagamentos
mencionados. A intermediagao de fls. 447 também nao
revela, por si so, confusdao patrimonial. Ainda que o
negocio juridico narrado pareg¢a fraudulento
aparentemente foi alienado imoével do devedor Mateus
Davi Pinto Lucio, ja na vigéncia da medida de arresto
deferida nos autos da acao de conhecimento, para a
Sra. Paloma Oliveira Viana, socia de empresa cujo
endereco é o mesmo do réu deste incidente e
procurador naquele negécio juridico, ndo ha indicios
de que o negécio tenha beneficiado o patriménio de
Renato Faria Brito, a justificar sua inclusao no polo
passivo desta acao. No mesmo sentido, as afirmagoées
de que pagou custas de processo ajuizado pela

adquirente de imoével do executado.

B

E, por fim, o advogado Vitor entrou com duas agdes
indenizatérias por dano moral, totalmente infundadas, contra Renato Faria
Brito, no Juizado Especial de Sao Paulo, processos ns. 1026206-
49.2024.8.26.0016 e 1014919-89.2024.8.26.0016, ainda n&o julgados.

025013077877.
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E, apesar de Renato Faria Brito ser apenas e tdo somente
advogado da ré Topspin e de seus soécios, o Advogado Vitor Gomes
Rodrigues de Mello, que nem poderia estar advogando nestas agdes, pois
tinha contrato de exclusividade com advogado junior do Banco CCB e por
tal razao foi até demitido por JUSTA CAUSA (processo trabalhista anexo)
resolveu, em algumas de suas agodes, colocar os ora impugnantes no polo
passivo, sem qualquer fundamento para tal situacéo, e agora faz a mesma

coisa neste processo.

No processo n. 1081892-02.2023.8.26.0100 ja foi até
Sentenciado, e a lide temeraria do advogado gerou inclusive uma agao
indenizatéria ja contra ele e a cliente, processo n. 1065494-
43.2024.8.26.0100. Este processo foi autuado sob o n. 1081892-
02.2023.8.26.0100 e distribuido para a Colenda 162 Vara Civel do Férum
Joao Mendes Junior da Comarca de Sao Paulo, tendo Sentenca proferida
na qual o Emérito Magistrado ndo condenou o Impugnante e terceiros, in

verbis:

“Devida a responsabilizagao dos soécios, mas nao
de diretores, advogado ou de Paloma. E o que dispée
o art. 28, § 5° do Cddigo de Defesa do Consumidor. No
entanto, ndo basta isso a justificar atingir qualquer
pessoa que teve envolvimento com a principal

requerida.”

Em outro processo, representando JULIA DE BARROS
NOGUEIRA, processo n. 1091115-76.2023.8.26.0100 e distribuido para a
422 Vara Civel do Forum Jodo Mendes Junior da Comarca de S&o Paulo,
ele coloca outras pessoas diferentes no polo passivo, ou seja, totalmente

sem critério:

- PALOMA OLIVEIRA VIANA
- EDSON HYDALGO JUNIOR
- MARCELO BORGES DE QUEIROZ
- ENRICO DE FRAIA PRADO
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- CLAUDIA HELENA BATISTA
- PAULO ROBERTO MERCADO JUNIOR
- SERGIO PAULINO FERREIRA

O Emérito Juiz de Direito do referido processo julgou o

pedido contra os demais réus totalmente improcedente:

fis. 2104

emsssemme.  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
————jmmm COMARCA DE SAQ PAULO
S £ FORO CENTRAL CIVEL
b 42° VARA CIVEL
impsmoswy  PRACA JOAO MENDES S/N°, Sdo Paulo - SP - CEP 01501-900
Horirio de Atendimento a0 Piblico: das 13h00min as17h00min

2) julgo improcedentes os pedidos formulados em face das
demais rés, condenando a autora ao pagamento de todas as custas, despesas processtais e

honorérios advocaticios. que fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa.
I
PLC:

Sao Paulo, 02 de maio de 2024,

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

Ifme o processo 1081115-76.2023.8.26 0100 e codigo FZm592pB.

Brado nos autos em 02/05/2024 as 1244 ,

Com o fito de induzir o juizo a erro, chegou inclusive a usar de
extrema ma-fé manipulando sentencas de outros autos a fim de apontar em
exordial suposto reconhecimento de grupo econdmico. Vejamos a

realidade:

DOCUMENTO MANIPULADO PELO ADVOGADO VIiTOR

INCLUSIVE, JA FOI RECONHECIDO POR SENTENCA PROFERID
NOS AUTOS DO PROCESSO NY1017946-87.2022.8.26.0004&da 03* Vara Cive
do Foro Regional da Lapa, que INTRADER, INTRADER HOLDING E

fazem parte do mesmo grupo econdémico da CANIS MAJORIS. Vejamos:

DOCUMENTO VERDADEIRO, SENTENCA DO PROCESSO 1017946-
87.2022.8.26.0004 ONDE A EMPRESA FLORIDA E O AUTOR SERGIO
NAO FORAM PARTE NOS AUTOS

025013077877.
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Juiz(a) de Direito: Dr(a). Sidney Tadeu Cardeal Banti

Vistos.

SENTENCA |
Processo Digital n°: 1017946-87.2022.8.26.0004
Classe — Assunto: Procedimento Comum Civel - Responsabilidade do Fornecedor
Requerente: Rafael Borges Pedrini
Requerido: Intrader Distribuidora de Titulo e Valores Imobiliarios Ltda. e outros

RAFAEL BORGES PEDRINI ajuizou de acdao em face dej CANIS MAJORIS
LTDA: GR BANK: TOPSPIN SOLUCOES DE PAGAMENTOS LTDA; in cripto ltda;
Discovery cripto ltda: TA\\ LK TECH PAYMENTS LTDA: GR _DISCOVERY]

"OF! j Argumenta a parte requerente que Leleblou
com a re Canis .\=Ia_iloris contrato de mutuo com retorno de investimento financeiro

|

Ja no presente processo, ele coloca no pdlo passivo outras
pessoas e empresas totalmente diferentes abaixo descritas, e ndo coloca

as acima descritas, ou seja, totalmente sem critério algum:

- ATOM CAPITAL -SOLUCOES EMPRESARIAIS E TECNOLOGICAS NO
BRASIL EIRELI

- DANIEL CARDOSO VOLPI

- FREDERICO TADEU CORREIA ALVES DAS NEVES

- PGWEB INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA

Frise-se que, nos processos do advogado Vitor contra a
Canis Majoris, os réus sao diferentes, ou seja, em cada processo ele coloca
um grupo diferente de réus, aleatoriamente, e pede arresto cautelar em
todos, e ainda pede Justica Gratuita, para todos que, frise-se, sao
investidores, em tese, ndo fazem jus a gratuidade. Ou ele cobra as custas
dos clientes, apropria-se indevidamente dos valores e tenta a gratuidade,

ou quer evitar ter que pagar sucumbéncia futura pois sabe da temeridade
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de suas agdes, de suas “aventuras juridicas”, ou os dois, mas que n&o vem

ao caso agora, situagao esta que sera melhor explicitada em agao proépria.

ll- PRELIMINARMENTE COM RELAGAO AO QUE MOTIVOU
O ADVOGADO DO AUTOR A PERSEGUIR O IMPUGNANTE.

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO,

O causidico do autor VITOR GOMES representa
atualmente em torno de 40 ag¢des contra a CANIS e TOPSPIN, sendo que

o Impugnante é advogado da TOPSPIN e advogado de seus sécios.

Nota-se que corre em nossos tribunais bandeirante, em
torno de 1.000 agdes, as quais sao defendidas pelo Impugnante e seus
advogados, onde somados todos os bloqueios ao longo desse tempo todo,
estimados em torno de R$ 100 milhdes de reais, entre imoveis, bloqueios
em contas correntes, fundos e veiculos, tanto das empresas envolvidas,

como também de seus sécios.

Pratica o nobre causidico do autor uma “advocacia
temeraria”, uma vez que, na ansia de buscar mais bens a serem constritos,
busca uma pluralidade de réus, com ESTORIAS FANTASIOSAS, juntando
em sua inicial em torno de 800 a 1000 copias de documentos, decisodes,
processos, tudo para levar a crer que essas pessoas, bem como as
empresas pertenciam ao grupo econdmico da Canis e assim lograr no

primeiro momento éxito em sua empreitada, e isso ndo pode prosperar.

O impugnante, conforme demonstraremos abaixo,
somente na qualidade de advogado contratado, trabalha na defesa de seus

clientes, nada mais.

fls. 269

025013077877.

L}

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JEAN LUI MONTEIRO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 20/08/2025 as 12:13 , sob o nimero
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2261486-94.2025.8.26.0000 e cédigo 217asnz1.



CONTRA-MINUTA DE AGRAVO DE INSTRUMENTO APRESENTANDA POR RENATO FARIABRITO E R
FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL — PROCESSO N. 2261486-94.2025.8.26.0000

O problema do nobre causidico em insistir em tal
determinagao contra o impugnante se da pelo fato de que chegou as méaos
do mesmo, uma informagao de que o advogado Vitor, havia sido despedido
do banco CCB por “justa causa”, uma vez que para captagao de clientes
em beneficio proprio utilizava toda a estrutura do banco, e revendo os
autos, o Banco em sua Contestacao deixava claro que ele advogado tinha

contrato de exclusividade.

Ora, sendo assim, segundo nossas leis ele ndo poderia
estar advogando para terceiros no periodo em que prestava servigos com
contrato de exclusividade para o Banco, e todos 0s processos que 0 mesmo
adentrou em juizo até a data de 09/05/2023 (data da sua dispensa por justa
causa), na defesa de meus clientes, peticionamos informando o juizo e

assim pedindo a anulagao de todos os atos praticados.

Jamais tentamos denegrir a sua imagem, enfim, o seu
trabalho, somente procuramos dentro do devido processo legal a defesa

dos nossos clientes.

E a partir desse momento, passou a perseguir e tentar de
todas as maneiras enquadrar aqui o Impugnante e sua empresa de gestao

no polo passivo de seus processos e isso nao pode prosperar.

E o pior, sabedor ele que as acgdes contra a Canis fez com
que uma enxurrada de processos chegassem a nossos tribunais, junta em
praticamente todos seus processos em torno de 1.000 a 1.200 paginas,
com copias de processos, decisdes, noticias, enfim, tudo para induzir o
juizo a erro para que de plano dé a tdo buscada por ele, a liminar de
bloqueios de valores de todos os envolvidos, 0 que vem conseguindo no
“primeiro momento”, agora até se sustentar no fim do processo, com a coisa

transitada em julgado, é outra coisa.
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Mas, o intento do nobre causidico do autor é ao juntar essa
quantidade de documentos, processos, mostrar que ele tem razao em seus
pedidos, 0 que nao é verdade, razao ele nao tem de forma alguma, o que

vai de encontro com a realidade dos fatos.

Nao sustenta suas intengbes no fim, mas, até que isso
ocorra prejudicou uma série de empresas e pessoas com suas ilagoes, e

isso nao pode prosperar, tornamos a frisar.

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO,

O Impugnado junta aos autos um e-mail do impugnante,
deixando claro, advogado contratado pela TOPSPIN, enderecado para a
INTRADER, administradora do Fundo, indicando o nome de uma pessoa
(discorreremos abaixo) para gerir o Condominio que estaria prestes a ser

transformado o Fundo, nada mais. Morreu o assunto...

Mas, o nobre causidico do Impugnado, ardilosamente tenta
fazer crer ao juizo de que o Impugnante seria cotista do Fundo, enfim, sécio

da empresa TOPSPIN, pasmem, Exceléncia.

Dos dizeres assinalados em amarelo pelo Impugnado: “in

[13

verbis”: “... Prezados Boa tarde. Na condicdo de advogado da
empresa e cotista TOPSPIN SOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA...”
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O nobre causidico assinala em amarelo somente a parte:
“COTISTA TOPSPIN”, querendo com esse recorte, afirmar que o
Impugnante era cotista da empresa TOPSPIN, o que foge totalmente a
realidade dos fatos, basta ver a frase por completa acima. O Impugnante
se apresenta a Administradora Intrader como advogado da empresa e
cotista TopSpin, afinal, TOPSPIN é a unica cotista de tal fundo. Tudo para

induzir o juizo a erro.

Quanto a esta questao, O MM. JUIZ DE DIREITO nos autos
do processo n. 0005184-88.2024.8.26.0003 da 22 Vara Civel do Forum
Regional Ill — Jabaquara, ao negar pedido cautelar de arresto (documento

anexo), analisou claramente esta questao, in verbis:

“(..)

Quanto a Renato Faria Brito e Faria
Brito Gestao Empresarial, o e-mail de fls. 07 nao
comprova que se apresentava como cotista de
Topspin, mas sim que Topsin era cotista do Fundo
tratado no e-mail. O edital de convocagao de
assembleia de fls. 336 e seguintes, por sua vez, nao
revela, a principio, atividade ilegal ou de confuséao
patrimonial entre o Sr. Renato Faria Brito, que
representava a executada Topspin Solugbées de
Pagamento Ltda, e a pessoa juridica. Trata-se,
aparentemente, de tipica atuacao de advogado da
pessoa juridica. Muito menos a simples indicagao de
pessoa que, segundo noticias de jornais antigas (das
quais nao se tem conhecimento dos desdobramentos
processuais), estaria envolvida em determinados atos
ilicitos que nenhuma relagdao tém com o presente

processo.

()"

fls. 272

025013077877.

L}

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JEAN LUI MONTEIRO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 20/08/2025 as 12:13 , sob o nimero
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2261486-94.2025.8.26.0000 e cédigo 217asnz1.



CONTRA-MINUTA DE AGRAVO DE INSTRUMENTO APRESENTANDA POR RENATO FARIABRITO ER
FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL — PROCESSO N. 2261486-94.2025.8.26.0000

Com relagéo a apresentacao pelo Impugnante do nome do
Sr. Jodo Roberto Barusco, conhece o mesmo desde o ano de 2004, quando
o Impugnante era Professor de Direito na Faculdade de Direito de
Bebedouro, Sdo Paulo, o qual € pessoa honesta, administrador de
empresas, nada havendo que o desabone. Ele junta peridédicos da época,
relativos ao caso conhecido “Dossie Cayman”, o qual ele esteve envolvido,
mas, ndo junta ao processo a sua folha de “Antecedentes Criminais”. Claro
que ndo junta, ndo interessa para o nobre causidico, pois 0 mesmo é
primario, com 65 anos de idade, e nunca teve uma condenagao em sua
vida. Mesmo no caso do Dossie, foi absolvido, agora, se basear em noticias
da época de jornais, é tendencioso, alias, em tudo o que vem praticando

em suas agoes.

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO,

Discorre o Impugnado: “in verbis”: “..Para piorar o
cenario fraudulento, o Correquerido RENATO, figurando como procurador
e “presta-nome” do Corréu MATEUS DAVI, apds o golpe perpetrado pelo
requerido MATEUS, vendeu duas salas comerciais das sedes de empresas
do grupo da CANIS MAJORIS (matriculas 133.774 e 133.775, ambas do
03° CRI de SP)...”

Exceléncia, conforme se verifica nos autos, o Impugnante
foi procurado pelas empresas envolvidas, para a defesa das mesmas, no

més de Julho de 2022, vé-se claramente pela data das procuragoes.
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O Impugnante foi indicado para os mesmos, pelo fato de
ter no passado atuado na defesa de diversos clientes que perderam

dinheiro, quando da faléncia do Banco Santos.

Estavam eles, apesar do inicio das entradas dos processos
em vosso desfavor, no primeiro momento com todas suas contas

bloqueadas, tanto das empresas como as contas particulares.

Nao tinham ainda nenhum processo de execucgao,
trabalhista, e precisavam fazer rapidamente algum numerario,
principalmente pelo fato do Impugnante ter que se ajustar nas defesas dos
inuimeros PROCESSOS DE CONHECIMENTO, com contratagcdao de
advogados, haja visto que possuiam uma carteira de 28.000 mil contratos
de mutuo, tendo em aberto em torno de R$ 400 milhdes, isso computados

0s saldos com os juros de 3%.

E assim apenas e tdo somente representou, como
advogado, o seu cliente para venda das salas, apenas isto, sendo 2 salas
de aproximadamente 40 metros quadrados, de 250 mil reais cada, sendo
que, naquele momento da venda, ndo havia impedimento algum nas

matriculas das mesmas.

Apenas argumentando Exceléncia, caso fosse
o Impugnante, nas palavras do autor, um Dilapidador do
patriménio dos envolvidos, além das 02 pequenas salas
vendidas (que foram os unicos iméveis vendidos e que nao
representavam nem 1% do patriménio do grupo), poderia ter
aconselhado a tirarem tudo de vossos nomes, como
exemplo, outros iméveis de valores exorbitantes, veiculos
importados, mais de 30 milhées penhorados em dinheiro
nas contas bancarias, enfim, nada disso aconteceu e estava

no inicio dos processos. Nao condiz com a realidade os
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fatos narrados pelo Impugnado. Fora ainda a falta de ética e
respeito com o Impugnante, o tratando como “presta-

nome”.

Quanto a esta questao, O MM. JUIZ DE DIREITO nos autos
do processo n. 0005184-88.2024.8.26.0003 da 22 Vara Civel do Forum
Regional Ill — Jabaquara, ao negar pedido cautelar de arresto (documento

anexo), analisou claramente esta questao, in verbis:

“(..)

A intermediacgao de fls. 447 também nao
revela, por si so, confusao patrimonial. Ainda que o
negécio juridico narrado parega fraudulento
aparentemente foi alienado imoével do devedor Mateus
Davi Pinto Lucio, ja na vigéncia da medida de arresto
deferida nos autos da agcdo de conhecimento, para a
Sra. Paloma Oliveira Viana, socia de empresa cujo
enderego é o mesmo do réu deste incidente e
procurador naquele negécio juridico, ndo ha indicios
de que o negocio tenha beneficiado o patriménio de
Renato Faria Brito, a justificar sua inclusdo no polo
passivo desta agdo. No mesmo sentido, as afirmagoes
de que pagou custas de processo ajuizado pela

adquirente de imével do executado.

()"

VI- DO NAO RECEBIMENTO DOS ALUGUEIS DO
APARTAMENTO DE JORGE PELA FARIA BRITO GESTAO.

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 27° CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO,
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Da informagdo do Impugnado nos autos. “in verbis”:
“..Registra-se que GRANDE CONFUSAO patrimonial entre as contas do
Correquerido JORGE e da correquerida FARIA BRITO GESTAO
EMPRESARIAL, empresa de titularidade do Corréu RENATO, sendo certo
que o imével situado na Rua Marc Chagall, 397, apto 142, perdizes, Sado
Paulo - SP, CEP 05036-170; cujo o locador era o Corréu JORGE era
recebido na conta bancéria da FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL,
que inclusive fazia as cobrangas dos alugueis em nome do Correquerido
JORGE, conforme prova cabal obtida nos autos do processo n° 10569695-
53.2023.8.26.0100...”

Exceléncia, mais uma vez aqui o advogado do autor mente

de forma discarada em Juizo.

A R Faria e Renato Faria Brito nunca receberam aluguel

algum de imével dos seus clientes.

Quanto a esta questao, O MM. JUIZ DE DIREITO nos autos
do processo n. 0005184-88.2024.8.26.0003 da 22 Vara Civel do Férum
Regional Ill — Jabaquara, ao negar pedido cautelar de arresto (documento

anexo), analisou claramente esta questao, in verbis:

()

Anoto que ndo encontrei nos autos

copias dos comprovantes dos pagamentos

mencionados.

()"
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EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO,

O Impugnante cobrou (mas nao recebeu) pelos seus
servigos, a importancia de R$ 7 milhdes de reais, mais as despesas

judiciais e de operacionalizacédo de todas as defesas.

Exceléncia, o Impugnante defendeu e defende a sua

cliente e s6cios em mais de 1.000 ag¢des, em valores significativos.

Para isto, tem todo um gasto operacional enorme com

funcionarios e etc.

Nao tendo numerario para o pagamento, deram em dagao
em pagamento dos honorarios o imovel que era da Topspin, o qual o
Impugnante passou a fazer dali a sua morada, mas que foi a leildo por
divida bancaria da Topspin e o Impugnante acabou tendo que desocupar o
mesmo e entrega-lo ao arrematante, ou seja, ndo recebeu ainda seus
honorarios e agora se vé obrigado a trabalhar sem receber e ainda vem o
advogado Vitor e mente de forma lastimavel dizendo que o Impugnante e

do grupo dos réus, isto é advocacia temeraria, € litigadncia de ma-fé, é crime!

Enfim, trabalhou em mais de 1.000 ag¢des e no fim, esta
vendo o valor cobrado, pactuado para as defesas, irem para o ralo, pois

certeza de que dificilmente ira receber.

E ainda, para piorar, com todo o “circo armado” pelo nobre
causidico do autor, teve bloqueio online de todas suas contas, inclusive
pessoal, onde entra valores relativos a honorarios diversos, verba

alimentar.
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EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO,

EMERITA E EMINENTE RELATORA, ha um evidente dano
processual, com claros prejuizos aos Impugnantes. Nos termos da lei,
quem usufrui de uma tutela de urgéncia respondera objetivamente pelos
prejuizos que a efetivagcdo da medida causar a parte adversa se a futura

sentenca de mérito Ihe for desfavoravel (art. 302, I, do CPC/15)", a saber:

‘Art. 302. Independentemente da reparagdo por dano

processual, a parte responde pelo prejuizo que a

efetivagdo da tutela de urgéncia causar a parte adversa,

se:

| - a sentenca lhe for desfavoravel;”

Ndo por acaso € no direito anglo-saxao, mais
especificamente dos precedentes formados nos Estados Unidos da
América, que se extrai fundamentagdo substancial para coibir o abusivo
exercicio do direito de peticionar e de demandar, isto é, para a proibi¢ado do

que se convencionou chamar de sham litigation.

Dentre os inumeros precedentes da Suprema Corte que
balizaram o exercicio do direito de peticdo, destaque-se o caso California
Motor vs. Trucking, em que se consignou, pela primeira vez, que
o surgimento de um padrao de processos infundados e repetitivos é forte

indicador de abuso com aptidao para produgao de resultados ilegais, razdo
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pela qual essa conduta ndo esta albergada pela imunidade constitucional
ao direito de peticionar (California Motor Transport Co. v. Trucking
Unlimited, 404 U.S. 508, 1972).

No julgamento do REsp n° 1.817.845-MS, a Terceira
Turma do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢ca aplica o referido conceito
previsto no direito concorrencial e o estende ao processo civil, entendendo
como sendo abuso processual o ajuizamento de agdes com afirmagdes
falsas com intuitos diversos ao que se esperar legitimamente de um

processo judicial.

Importante destacar que a Eminente e Insigne Ministra
Nacy Andrighi, em seu Venerando Voto neste julgamento do REsp n°.
1.817.845-MS desenvolve o conceito sobre o que seria essa demanda com
afirmacdes falsas: “uma série de atos concertados, em sucessivas
pretensdes desprovidas de fundamentagcdo e em quase uma dezena de

demandas frivolas e temerarias”.

Em seu voto, a Ministra reconheceu a existéncia do abuso
do direito processual e mencionou a ocorréncia do fenbmeno em outros

ordenamentos juridicos alienigenas.

Logo em seguida, a julgadora ressalta que o sham
litigation seria o exercicio desenfreado, repetitivo e desprovido de
fundamentagéo séria e idénea que, em carater excepcional, configuraria o

abuso do direito processual.

Dois pontos se destacam no julgamento do REsp n°.
1.817.845-MS: o primeiro deles, o reconhecimento do abuso do direito
processual com fundamento no art. 187 do Cddigo Civil e o segundo, o
reconhecimento do abuso do direito processual como sendo sham
litigation. Esses dois pontos s&o fundamentais na analise do
posicionamento do STJ e traz consequéncias praticas imediatas e

relevantes.
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Quando ao primeiro, o reconhecimento do abuso do direito
processual com base no art. 187 do Cddigo Civil, demonstra uma
autonomia do instituto. O abuso do direito processual consiste na litigancia

de ma-fé ou abuso do direito de demandas em juizo.

Em ambos os casos, a fundamentacao juridica encontra
amparo no proprio CPC/2.015, portanto, caminha-se para o
reconhecimento de um fendmeno estritamente processual. O STJ, no
julgamento do referido recurso, reconhece no direito material o abuso do
direito processual, conferindo-lhe, desta feita, autonomia em relagéo a

litigancia de ma-fé a ao préprio ato atentatério contra a dignidade da justica.

Notadamente por ser um ambiente de concorréncia e
disputas financeiras, a area concorrencial revela-se um terreno fértil para
praticas de condutas tidas como abusivas, ndo estando imune a essa
pratica a utilizacdo do processo como ferramenta para consecucgao de tais
objetivos. No Brasil, conforme salientam Bruno Herwig, Leonardo
Canabrava e Lara Tie, ja existe na area concorrencial regulagéo acerca

do sham litigation:

Nao obstante sua origem estrangeira, o sham
litigation possui base legal na legislagéao concorrencial patria, tendo sido
objeto de especial atengdo do CADE. A conduta é considerada ato ilicito,
tipificado no art. 36, I, Il e IV, e § 3°, IV e XIX, da Lei n. 12.529/11.

O abuso do direito de peticao com o objetivo de prejudicar
concorrentes ja vinha sendo discutido pelo CADE no ambito da Lei
n.8.8844/947, que tem reprimido, com base na doutrina da sham litigation,
empresas e respectivos executivos que se prestam a esse tipo de medida

considerada abusiva.

Portanto, no julgamento do REsp n° 1.817.845-MS, a

Terceira Turma do STJ aplica o referido conceito previsto no direito
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concorrencial e o estende ao processo civil, entendendo como sendo abuso
processual o ajuizamento de ag¢des falsas com intuitos diversos ao que se

esperar legitimamente de um processo judicial.

Por fim, merece destaque que a Terceira Turma parece
sinalizar para uma autonomia do abuso do direito processual, ou seja, nao
0 enquadrou como hipotese de litigancia de ma-fé ou ato atentatério contra
a dignidade da justica. Isso fica evidente na fundamentacdo da deciséo,
que reconhece o referido abuso no direito material, mesmo tendo a
disposicdo normas previstas no CPC para litigdncia de ma-fé e ato

atentatorio.

Em outro julgado, a 42 Turma do Egrégio Superior Tribunal
de Justica, nos autos do REsp 1.641.020/RJ, Rel. Min. Marco Buzzi, v.p.m.,
d.j. 15.09.2020, assim interpretou o art. 811 do CPC/73, cujo trecho da
ementa é a seguir reproduzido (REsp 1641020/RJ, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 15/09/2020, DJe23/10/2020):

“Hipotese: Possibilidade de responsabilizagao da parte por
prejuizos decorrentes do deferimento de cautelar
preparatoria, consubstanciada na reten¢cdo de embarcacao
por longo periodo, dada a posterior extingdo do processo
principal sem julgamento demérito por forga de clausula

compromissoria arbitral.”

A figura do abuso de direito € conhecida e estudada no
Sistema Juridico patrio essencialmente na perspectiva do direito material
e, sobretudo, no ambito do direito privado, em razdo do que dispde o art.
187 do CC/2002, segundo o qual “também comete ato ilicito o titular de um
direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo
seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”. Isso
porque, em virtude das nossas raizes romano-germéanicas e de civil law,
parece ser sempre necessario que a lei reconhega, prévia e

expressamente, a ilicitude do ato abusivo e a possibilidade de puni-lo para
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que se cogite de examina-lo nos conflitos que diariamente sdo submetidos
ao Poder Judiciario, como se os deveres da boa-fé, da ética e da probidade
nao estivessem presentes no tecido social e, consequentemente, como se
nao fossem insitos ao direito. Essa caracteristica fica ainda mais evidente

no ambito do processo judicial.

Quando se pensa em um apenamento por conduta que
possa se assemelhar ao ato abusivo, imediatamente se remete o intérprete,
sem escalas, aos arts. 77 a 81 do CPC/15, como se todas as
descomposturas, chicanas e tramoias processuais estivessem ali

elencadas ou pudessem ser previstas com antecipacéo pelo legislador.

Ocorre que o ardil, ndo raro, é camuflado e obscuro, de
modo a embaralhar as vistas de quem precisa encontra-lo. O chicaneiro
nunca se apresenta como tal, mas, ao revés, age alegadamente sob o
manto dos principios mais caros, como 0 acesso a justiga, o devido
processo legal e a ampla defesa, para cometer e ocultar as suas vilezas,

como €& o caso dos réus e, notadamente, do réu Vitor.

Assim, ao proceder ao pedido de liminar de arresto e
bloqueio de bens, a autora e seu patrono assumiram o risco de reparar 0s

danos causados aos Impugnantes.

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 27° CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO,

fls. 282

025013077877.

|

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JEAN LUI MONTEIRO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 20/08/2025 as 12:13 , sob o nimero
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2261486-94.2025.8.26.0000 e cédigo 217asnz1.



CONTRA-MINUTA DE AGRAVO DE INSTRUMENTO APRESENTANDA POR RENATO FARIABRITO E R
FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL — PROCESSO N. 2261486-94.2025.8.26.0000

Os impugnantes ja apresentaram CONTESTAGAO
(documento anexo) com pedido liminar de revogagdo de arresto

cautelar.

No caso em lume, nao estao, de forma alguma,
presentes nenhum dos requisitos necessarios ao deferimento de

arresto, motivo pelo qual o mesmo deve ser, de plano, indeferido.

O Cddigo de Processo Civil de 2015 reformulou o sistema
de tutela judicial fundada em cogni¢cao sumaria. Unifica-se em um mesmo
regime geral, sob o nome de “tutela proviséria”, a tutela antecipada e a
tutela cautelar, que se submetiam a disciplinas formalmente distintas no
Caodigo de 1973.

Diante do poder geral de cautela do juiz € possivel a
concessao de qualquer tipo de providéncia de urgéncia adequada e eficaz
para afastar uma situagédo de perigo. O legislador trouxe algumas tutelas
cautelares especificas e comuns em lei, estabelecendo regras e

procedimentos proprios.

O arresto consiste em medida cautelar que tem por fim
apreender judicialmente bens penhoraveis indeterminados do patriménio
do devedor, como garantia de futura "execugao por quantia certa"; nao
constitui antecipacdo da penhora ou da futura execugdo, mas medida
protetiva de resguardo de bens suficientes para a garantia da futura

execugao por meio da penhora.

O arresto € medida cautelar tipica que visa a apreensao
cautelar de bens do devedor, com a finalidade de garantir uma futura
execucdo. E verdade também que o arresto é instituto semelhante a
penhora, tanto € que as normas referentes a penhora (arts. 659 a 670,
CPC) se aplicam subsidiariamente ao arresto, até porque o arresto tem

como tendéncia sua conversdo em penhora, conforme art. 818 do CPC.
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A cautelar de arresto &€ uma cautelar tipica, com
procedimento previsto nos arts. 813 a 821 do Cddigo de Processo Civil,
assim sendo, tem procedimento e requisitos proprios quanto ao cabimento
e concessao, conforme consta dos artigos 813 (periculum in mora) e 814

(fumus boni iuris), in verbis:
“Art. 813. O arresto tem lugar:
I - quando o devedor sem domicilio certo intenta ausentar-
se ou alienar os bens que possui, ou deixa de pagar a
obrigagéo no prazo estipulado
Il - quando o devedor, que tem domicilio:
a) se ausenta ou tenta ausentar-se furtivamente
b) caindo em insolvéncia, aliena ou tenta alienar bens que
possui; contrai ou tenta contrair dividas extraordinarias;
pbe ou tenta pbér os seus bens em nome de terceiros; ou
comete outro qualquer artificio fraudulento, a fim de frustrar
a execugdo ou lesar credore
Ill - quando o devedor, que possui bens de raiz, intenta
aliena-los, hipoteca-los ou da-los em anticrese, sem ficar
com algum ou alguns, livres e desembargados,
equivalentes as divida
IV - nos demais casos expressos em lei.

Art. 814. Para a concesséo do arresto é essencial:

| - prova literal da divida liquida e certa
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Il - prova documental ou justificagdo de algum dos casos

mencionados no artigo antecedente.

Paragrafo unico. Equipara-se a prova literal da divida
liquida e certa, para efeito de concessdo de arresto, a
sentencga, liquida ou iliquida, pendente de recurso,
condenando o devedor ao pagamento de dinheiro ou de

prestacdo que em dinheiro possa converter-se.”

Questao relevante é frisar que os requisitos

supracitados sao conditio sine qua nom para a concessao do arresto.

Leciona Antonio Carlos Marcato (MARCATO, Antonio
Carlos (Coordenador) e OUTROS,Cadigo de Processo Civill Interpretado -
1. Ed. — Sao Paulo: Atlas, 2004, p. P. 2.265/2268), tratam-se condi¢cbes
necessarias e concorrentes a concessao do arresto, tratando-se de rol

taxativo:

"1. Causa arresti: O art. 813 do CPC trata da causa arresti,
ou seja, das hipoteses que autorizam a cautela. Adotou o
legislador um sistema exaustivo, de modo que a
providéncia preventiva somente incidira desde que se

verifique um dos acontecimentos definidos em lei.

(...)

1. Requisitos indispensaveis e concorrentes do arresto:
Pedido de arresto plenamente justificado € aquele que
encontra no titulo executivo sua causa remota e no
comportamento nocivo do devedor, descrito nas hipoteses
do art. 813 do CPC, o temor de que a execugao restara
frustrada. S&o requisitos absolutamente necessarios para
a concessao da medida, de nitido carater excepcional, sem

0S quais a cautela ndo podera ser deferida.
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Néao basta a presenca de um sO deles, devendo
apresentar-se 0s dois no caso concreto para que o pedido
do requerente possa ser acolhido. Nenhum pode ser
dispensado, porquanto a medida cautelar pressupée titulo
demonstrativo de uma divida liquida e certa cuja satisfagdo
encontre-se ameacgada pela conduta indicativa de fraude

do devedor."

Exceléncia, haveria um evidente dano processual, com
claros prejuizos aos Impugnantes, caso a tutela de arresto ndo fosse

revogada.

Assim, a liminar de arresto e bloqueio de bens deve ser

indeferida de plano.

DA COMPROVAGAO DO PERICULUM IN MORA
PARA NAO CONCESSAO DO ARRESTO

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 27° CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO,

Para comprovagado do periculum in mora, é preciso destacar
que RENATO FARIA BRITO é advogado de recebe todos os seus
proventos em suas contas bancarias, possui trés filhos em idade
escolar e faculdade, sendo o uUnico responsavel pelo sustento dos
mesmos, é filho Unico, tendo em vista o falecimento de seu irmao em
julho de 2024, sendo o unico responsavel pelo sustento de sua mae,
que é uma senhora de 80 anos que requer cuidados devido a

enfermidades e a propria idade, tendo seu pai falecido em agosto de
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025013077877.

2024, sendo o unico responsavel pelo sustento de toda a familia

(documentos anexos).

Assim, deferir um arresto cautelar de uma divida que os
impugnantes nao tem nenhuma responsabilidade, e ainda nestas

circunstancias, seria nao somente ilegal, mas também desumano.

AT ey

o Brasi
& “insmnva TS 37ss8ssso.s ]

E‘:'_ ])(‘-- :_“ :
[I’ '- r04:i_l?60;241ul§1_._.¢4_.““ it ‘nga.-gnp. e I
gyt TF"‘"*--—--*“-"

e e |

T
“;-r—»i =
'ZE‘S B [Co.c7 .04 0]

W o e e e

pret
|| O T s |

Crlowen | e

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JEAN LUI MONTEIRO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 20/08/2025 as 12:13 , sob o nimero
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2261486-94.2025.8.26.0000 e cédigo 217asnz1.



‘Lzuse/ Lz oB1pod @ 0000°9Z°8'S20Z 16-9817192¢ 0sse201d 0 awiojul ‘Op-ojuswnooeloualajuoduge/bs/elbipeised/iq-snl-dsfy fess;/:sdny ays o assaoe ‘[eulblo o Juusjuod eied
'L/8120€1052¢0 0IBWINU 0 qos ‘ €1:Z| Se G202Z/80/0Z Wa ope|odojold ‘Ojned OBS dp Opejs3 op eolsnr op |eungu @ OHIFLNOW INT Nv3r Jod sjuswieybip opeuisse ‘[eulblio op e1dpo 9 ojuswnoop 8)s3

fls. 288

RO dua p6s86cT00 38
h wwmﬂwﬁ%’.’w’Q 3 vA et :

SELO 0% COMMATA A 11008 N&a&'
| COGGD SOMANGA:
st 00 s pratmdia: o 03,01 9901, ¢

i e

FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL — PROCESSO N. 2261486-94.2025.8.26.0000

CONTRA-MINUTA DE AGRAVO DE INSTRUMENTO APRESENTANDA POR RENATO FARIABRITO ER



CONTRA-MINUTA DE AGRAVO DE INSTRUMENTO APRESENTANDA POR RENATO FARIABRITO E R
FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL — PROCESSO N. 2261486-94.2025.8.26.0000

DA COMPROVACAO DO FUMUS BONI IURIS
PARA NAO CONCESSAO DO ARRESTO

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO,

E importante frisar mais uma vez que o réu Renato
Faria Brito foi indevidamente incluido pelo patrono da autora aqui
nesta e em outras agoes, utilizando-se o patrono da autora de extrema
ma-fé, sendo que ja ha decisao (documento anexo) do Excelentissimo
Juiz de Direito da 22 Vara Civel do Forum Regional lll de Jabaquara,
nos autos n. 0005184-88.2024.8.26.0003, confirmada em 22 Instancia,
na qual o Emérito Magistrado e a Colenda Camara Julgadora
entendem que o réu Renato nao pode ser colocado no polo passivo
destas execugoes, desmascarando as mentiras do patrono da autora,

senao vejamos, in verbis:

“Quanto a Renato Faria Brito e Faria Brito Gestdo
Empresarial, o e-mail de fls. 07 ndo comprova que se
apresentava como coftista de Topspin, mas sim que Topsin
era cotista do Fundo tratado no e-mail. O edital de
convocacéo de assembleia de fls. 336 e seguintes, por sua
vez, ndo revela, a principio, atividade ilegal ou de confuséo
patrimonial entre o Sr. Renato Faria Brito, que representava
a executada Topspin Solugbes de Pagamento Ltda, e a
pessoa juridica. Trata-se, aparentemente, de tipica atuagao
de advogado da pessoa juridica. Muito menos a simples
indicagdo de pessoa que, segundo nofticias de jornais
antigas (das quais ndo se tem conhecimento dos

desdobramentos processuais), estaria envolvida em
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determinados atos ilicitos que nenhuma relagé&o tém com o
presente processo. Ja a alegagdo de confuséo patrimonial
decorrente da agdo de despejo de fls. 347 e seguintes
depende de dilagdo probatoéria, notadamente acerca da
validade do negocio de compra e venda do imovel
mencionado na a¢ao e/ou da data dos depdsitos realizados
em beneficio de Faria Brito Gestdo Empresarial. Anoto que
ndo encontrei nos autos copias dos comprovantes dos
pagamentos mencionados. A intermediagdo de fls. 447
também néo revela, por si s6, confusdo patrimonial. Ainda
que o0 negdcio juridico narrado parega fraudulento
aparentemente foi alienado imével do devedor Mateus Davi
Pinto Lucio, ja na vigéncia da medida de arresto deferida
nos autos da acgédo de conhecimento, para a Sra. Paloma
Oliveira Viana, sécia de empresa cujo enderego é 0 mesmo
do réu deste incidente e procurador naquele negodcio
juridico , ngo ha indicios de que o negocio tenha
beneficiado o patriménio de Renato Faria Brito, a justificar
sua inclusédo no polo passivo desta agdo. No mesmo
sentido, as afirmagbes de que pagou custas de processo
ajuizado pela adquirente de imoével do executado. Quanto
a dacdo em pagamento de imovel, é certo que o réu passou
a residir de fato no local, conforme constatado pelo oficial
de justica (fls. 1.374). Eventual reconhecimento de
simulacdo depende, portanto, de dilagdo probatéria. O
oferecimento de lance no leildo do mesmo imoével
tampouco demonstra confusédo patrimonial. . Em sintese:
ainda que as condutas narradas, caso comprovadas,
possam em tese ser ilegais (como, por exemplo, aquela
que viola o art. 890, VI, do Cédigo de Processo Civil) ou
caracterizar violagbes aos deveres da advocacia, a simples
pratica de ato ilegal por aquele que ndo é socio nem
administrador das executadas ndo é suficiente para que o

agente seja colocado no polo passivo de execugdes. E

025013077877.

L}

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JEAN LUI MONTEIRO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 20/08/2025 as 12:13 , sob o nimero
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2261486-94.2025.8.26.0000 e cédigo 217asnz1.



CONTRA-MINUTA DE AGRAVO DE INSTRUMENTO APRESENTANDA POR RENATO FARIABRITO E R
FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL — PROCESSO N. 2261486-94.2025.8.26.0000

necessario, ao revés, que o seu patrimbénio se confunda

com o patriménio das devedoras. “

Em segunda instancia, também foi negado o arresto contra os

réus Renato Faria Brito e R Faria Brito Gestao Empresarial, nos autos
n. 2146221-78.2024.8.26.0000, in verbis:

(...)

Por outro lado, em relagdo aos correus RENATOFARIA
BRITO, FARIA BRITO GESTAO EMPRESARIAL, ATOM
CAPITAL -SOLUCOES EMPRESARIAIS E
TECNOLOGICAS NO BRASIL EIRELI, DANIEL
CARDOSO VOLPI, FREDERICO TADEU CORREIA
ALVES DASNEVES e PGWEB INSTITUICAO DE
PAGAMENTO LTDA., néo logrou éxito o agravante de
demonstrar a verossimilhanca da alegagcéo de que devem

responder pelo débito informado.

(...)

Também no processo n. 0005184-88.2024.8.26.0003 e também
em segunda instancia, no processo n. 2237485-79.2024.8.26.0000,

conforme documento anexo.

Também no processo n. 1093925-87.2024.8.26.0100 foi negado

o arresto contra os réus Renato Faria Brito e R Faria Brito Gestao

Empresarial, in verbis:

“Vistos. 1. Fls. 1.839/1.845. Trata-se pedido para o
deferimento do arresto cautelar em face da requerida R
Faria Brito Gestao Empresarial, sob o fundamento de prova
nova e cabal da confusdo patrimonial entre a requerida e a
Topspin. Pleiteou, ainda, intimagcdo das secretarias de
saude dos municipios para cumprimento do determinado

as fls. 1.800/1.801. E a sintese do necessario. Fundamento
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e decido. De saida, INDEFIRO o arresto cautelar pleiteado
em face da requerida R Faria Brito Gestdo Empresatrial. As
transferéncias realizadas em 14.07.2022, 21.07.2022 e
22.07.2022 (fls. 2.632/2.633), ndo possuem o condéo de
comprovar a confusdo patrimonial existente entre a Topsin
Solugbes de Pagamento Ltda e a R Faria Brito Gestdo
Empresatrial, tendo em vista que as partes possuem (ou
possuiam) uma relagéo juridica comprovada pelo contrato
de fls. 1.567/1.575. Consta no referido contrato que o socio
da R Faria Brito Gestdo Empresarial (Renato Faria Brito) é
(ou foi) advogado da Topsin, atuando em diversos
processos (clausula 22), assim ndo haveria estranheza as
transferéncias, esporadicas, realizadas em julho/2022, que
poderiam ser considerados como pagamentos pelos
servigos prestados. OFICIE-SE as secretarias da saude de
PEDREIRA/SP, AMPARO/SP, SERRA NEGRA/SP e MOGI
MIRIM/SP para que informem se [sis de Oliveira Barbosa
(CPF n°322.048.548-05) presta servicos no municipio
como médica. Em caso positivo, devera depositar30% dos
rendimentos percebidos por Isis de Oliveira Barbosa (CPF
n°322.048.548-05) em um conta judicial vinculada aos
autos, até o limite do débito, no valor de R$90.708,01, nos
termos da deciséo de fls. 1.800/1.801. Servira o presente
despacho, assinado eletronicamente, como OFICIO. O
interessado devera providenciar seu encaminhamento e
comprovar o protocolo no prazo de 5 (cinco) dias. 2. Fls.
2.744/2.748. Dé-se ciéncia as partes. 3. Por fim, aguarde-
se o recolhimento de todas as parcelas das custas iniciais

conforme determinado as fls. 1.415/1.416. Intimem-se.”
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EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO,

O advogado Vitor Gomes Rodrigues de Mello atua como

advogado em algumas ag¢des em detrimento dos Impugnantes.

Em diversos processos em que o advogado Vitor Gomes
Rodrigues de Mello atuou como advogado, inumeros deles tramitam em
segredo de justica e o advogado fez uso de documentos com conteudo
sigiloso — extratos de arrestos cautelares via SISBAJUD, extratos de

movimentagdes financeiras, informagdes de imposto de renda, dados

contidos em processos em segredo de justica divulgando-os em
. iblicos.

Sucede, por assim ser, Exceléncia, que o advogado Vitor
Gomes Rodrigues de Mello — valendo-se de sua condigdo de advogado e
diante do privilégio no acesso das pegas processuais com conteudo
sigiloso e sobretudo pecas processuais de feitos que tramitam sobsigilo —
divulgou documentos cujo acesso se deu em virtude do exercicio da
profissdo em outros processos publicos, restando, assim, incurso nas
sancgoes previstas no art. 153-A, § 1.°, do Cédigo Penal brasileiro, posto
que fica evidenciado que de modo doloso, orquestrado e deliberado o
representado revelou documento de que tem ciéncia em razdo das

atribuigdes e que deva permanecer em segredo.

Veja-se, Eminente Magistrado, a relagcdo de processos
onde o representado, de maneira dolosa, orquestrada e deliberada,
divulgou documentos sigilosos, penhora on-line Sisbajud de outros

processos:

PROCE NO 101.9543.60.2023.826.01 FERNANDA GRANDI
TERRA (FLS. 3602/3645). Neste processo foram juntados os documentos
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referentes as penhoras on-line, sistema Sisbajud, realizadas nos
seguintes processos:

-n.° 111.6378.13.2023.826.0100 Osmair Rinaldi Pasti,

- n.°112.3581.26.2023.826.0100 Washington Luiz Ribeiro (processo
segredo de justica) e

-n.° 110.8374.84.2023.826.0100 — Josefa Lima da Silva.

PROCE NO 101.7252.53.2024.826.0100 PAULO LUIZ DE ZA.
Neste processo foram juntados com a INICIAL, os documentos referentes
as penhoras on-line, sistema Sisbajud, realizadas no processo:

- n.° 111.6378.13.2023.826.0100 Osmair Rinaldi Pasti.

PROCE NO 111.9749.82.2023.826.01 ANA CARINA M
Neste processo foram juntados com a INICIAL documentos referentes as
penhoras on-line, sistema Sisbajud, realizadas nos seguintes processos:
-n.° 111.6378.13.2023.826.0100 Osmair Rinaldi Pasti e

- n.° 112.3581.26.2023.826.0100 Washington Luiz Ribeiro (segredo de
justica)

PROCE N 108.1892.02.2023.826.01 ADRIANA BARR
ALVES. Neste processo foram juntados nos autos do recurso de
APELACAO documentos referentes as penhoras on-line (documentos
sigilosos, portanto), sistema Sisbajud, realizadas nos seguintes processos:
- n.° 111.6378.13.2023.826.0100 — Osmair Rinaldi Pasti;

- n.° 112.3581.26.2023.826.0100 Washington Luiz Ribeiro (segredo de
justica) e

-n.° 110.8374.84.2023.826.0100 — Josefa Lima da Silva.

PROCE NO 109.1115.76.2023.826.01 LIA DE BARR
NOGUEIRA. Neste processo foram juntados no recurso de apelagao
documentos sigilosos referentes as penhoras on-line, sistema Sisbajud,
realizadas no Processo de:

-n.° 111.6378.13.2023.826.0100 que tramita sob segredo de justica.
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Desse modo, o conjunto probatério evidencia-se
suficientemente robusto para a condenagdo do advogado Vitor Gomes
Rodrigues de Mello em relagao ao delito previsto no artigo 153, § 1°- A, do
Cddigo Penal, tendo em vista a autoria e materialidade sobejamente
comprovadas, principalmente pelos documentos anexos que se revelam
provas bastantes para a deflagracao de acao penal até ultimar-se sua

condenagéao.

Efetivamente os documentos divulgados pelo advogado
Vitor Gomes Rodrigues de Mello em processos publicos outros,
pertenciam a processos que tramitavam em segredo de justica, em
consonancia com a interpretacao do artigo 155, do Cédigo de Processo
Civil, ante sua natureza de acédo, bem como documentos relacionados ao
SISBAJUD e informacdes fiscais de imposto de renda de réus em arresto

cautelar, sem qualquer condenacéo.

A conduta ¢é deliberadamente delituosa e
acentuadamente grave, pois, requer-se, Mui Respeitosamente, seja
encaminhada copia desta peticdo ao Emérito Representante do Ministério
Publico, determinando-se a instauragdo de inquérito policial ou
procedimento investigatorio criminal e ao fim, deve ser levada a efeito a
competente agao penal, a qual deve ser julgada procedente para condenar
o advogado Vitor Gomes Rodrigues de Mello nas sangdes previstas no

tipo penal incriminador previsto no art. 153 do Decreto-lei n. 2.848/1940.

“Cddigo Penal — Decreto-lei n°® 2.848/1940
Titulo |

Dos Crimes Contra a Pessoa

Capitulo VI

Dos Crimes Contra a Liberdade Individual
Secgéo IV

Dos Crimes Contra a Inviolabilidade dos Segredos
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Divulgagéo de segredo
Art. 153 - Divulgar alguém, sem justa causa,
conteudo de documento particular ou de
correspondéncia confidencial, de que é destinatario
ou detentor, e cuja divulgagdo possa produzir dano a
outrem:
Pena - detengéo, de um a seis meses, ou multa, de trezentos mil réis a
dois contos de réis.
§ 1° Somente se procede mediante representagéo.
§ 10-A. Divulgar, sem justa causa, informagdes sigilosas ou reservadas,
assim definidas em lei, contidas ou ndo nos sistemas de informagbes ou
banco de dados da Administragdo Publica:
Pena — detengéo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e

multa.”

Pelo que se pode verificar, Exceléncia, sobejam a autoria
e materialidade dos delitos, sobretudo porque o denunciado é advogado,
com conhecimento bastante a pratica da conduta delituosa e houve por
bem de forma dolosa e de maneira deliberada divulgar documentos
sigilosos, penhora on-line Sisbajud de outros processos restando clara e

manifestamente incurso nas sancoes do art. 153, § 1.°, do Cédigo Penal.

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO,

A natureza alimentar da verba honoraria sedimentada
de forma definitiva pelo Supremo Tribunal Federal na Sumula

Vinculante n° 47, confere-lhe nao apenas as caracteristicas de um
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direito personalissimo, incompensavel, irrenunciavel e preferencial,

mas também de um direito impenhoravel.

A impenhorabilidade do crédito alimentar, a exemplo
do que ocorre com a irrenunciabilidade, a incessibilidade e a
incompensabilidade, decorre diretamente da natureza finalistica dos
alimentos, que nao podem ser constritos ainda mais para arresto
cautelar de divida da qual os impugnantes ndo possuem vinculo
algum e responsabilidade alguma, sendo que os impugnantes nao

possuem nenhuma condenacgao.

Xlll- DOS DEMAIS PEDIDOS E SUAS
ESPECIFICACOES

EMERITOS E INSIGNES DESEMBARGADORES DA
COLENDA 272 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO,

Posto isso, e pelo mais que dos autos recursais consta,
requerem os Impugnantes e Agravados que a presente contraminuta seja
conhecida, sendo ao final O PRESENTE RECURSO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO SEJA IMPROVIDO IN TOTUM, no sentido de se manter

integralmente a Veneranda Decisdo proferida em 12 instancia, que traduz

a melhor aplicagao do direito em relagdo ao caso em lume.

Requer-se, outrossim, Mui Respeitosamente, a
condenacgao do Agravante em litigancia de ma-fé e a condenagao do

Agravante e de seu patrono em indenizagao por dano processual.

Requer-se, Mui Respeitosamente, seja encaminhada cépia
desta peticio ao Emérito Representante do Ministério Publico,
determinando-se a instauracdo de inquérito policial ou procedimento

investigatorio criminal e ao fim, deve ser levada a efeito a competente agéao
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penal para condenar o advogado Vitor Gomes Rodrigues de Mello nas
sancgdes previstas no tipo penal incriminador previsto no art. 153 do
Decreto-lei n. 2.848/1940, conforme explicitado e requerido no item Xl

deste petigao.

Requer-se, outrossim, Mui Respeitosamente, seja o
presente Agravo de Instrumento julgado sob a forma presencial,
oportunizando ao advogado RENATO FARIA BRITO a realizagdo de
SUSTENTACAO ORAL.

Nestes termos, pede, Mui Respeitosamente, Deferimento.

Sao Paulo / SP, 20 de agosto de 2.025.

RENATO FARIA BRITO
OAB/MS 9.299

JEAN LUl MONTEIRO
OAB/SP 210.973
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ﬁ

=

Registro: 2026.0000076302

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2261486-94.2025.8.26.0000, da Comarca de S3o Paulo, em que sdo agravantes
LUCIANO GOMES DE FRANCA e ANA GABRIELA ANDRADE CRUZ
FRANCA, ¢ agravado RENATO FARIA BRITO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), GRAKITON SATIRO
ARAGAO E CELINA DIETRICH TRIGUEIROS.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2026.
DARIO GAYOSO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto 10988
Agravo de Instrumento  Processo 2261486-94.2025.8.26.0000

Agravantes: Luciano Gomes de Franca e Ana Gabriela Andrade Cruz Franca
Agravado: Renato Faria Brito

Origem: Sao Paulo — Foro Regional da Lapa - 1* Vara Civel

MM. Juiz: José Carlos de Franca Carvalho Neto

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Incidente de
desconsideracio da personalidade juridica.
Cumprimento de sentenca. Decisdo que indeferiu pedido
de arresto de créditos do agravado em outros processos
judiciais e de valores oriundos de precatorios declarados
no imposto de renda.

Inconformismo dos exequentes. Buscam o deferimento
do arresto.

Arresto cautelar de ativos financeiros anteriormente
deferido e frustrado. Existéncia de fortes indicios de
confusido patrimonial e abuso da personalidade juridica.
Débito de elevada monta. Auséncia de outros bens
suficientes a garantia da execucdo. Possibilidade de
arresto no rosto dos autos e sobre créditos decorrentes
de precatérios. Medida cautelar que nao se confunde
com penhora. Finalidade de resguardar o resultado util
do processo. Inteligéncia dos artiges 300, 301, 855 e 860
do Cdédigo de Processo Civil. Inexisténcia de obice
absoluto de impenhorabilidade. Créditos que
ultrapassam o limite legal de proteciao. Eventual analise
de impenhorabilidade podera ser realizada pelo juizo de
origem, em momento oportuno, caso convertido o
arresto em penhora.

Requisitos da tutela de wurgéncia configurados.
Probabilidade do direito evidenciada. Incidente de
desconsideracio da personalidade juridica que foi
acolhido para incluir os agravados no polo passivo da
execucdo. Perigo de dano caracterizado pelo risco de
insolvéncia e frustracio da execucido. Ordem de arresto
que nio representa risco de dano irreparavel ao
agravante, por ser passivel de reversio, podendo ser
revisa a qualquer momento pelo juizo de origem.
Decisao reformada.

AGRAVO PROVIDO.
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- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra respeitavel
decisdo proferida em incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, que
indeferiu requerimento de arresto de créditos em processos judiciais e precatorios
declarados no Imposto de Renda do devedor (p. 2386 dos autos de origem).

Os agravantes alegam a possibilidade de reforco do arresto em
outros processos judiciais, auséncia de hipotese de impenhorabilidade e possibilidade
de que o arresto recaia sobre créditos oriundos de precatorios.

Ressaltam que foi deferido arresto cautelar dos ativos financeiros
do agravado Renato, nos autos do incidente de desconsidera¢do da personalidade
juridica, em razdo dos fortes indicios de confusdo patrimonial e abuso da
personalidade juridica praticado por ele em conluio com os devedores do processo de
origem (p. 1938/1940 dos autos de origem). Contudo, o arresto de ativos financeiros
em face do agravado revelou-se infrutifero (p. 1958 e seguintes da origem).

Invocam a aplicagdo dos artigos 855 e 860 do Codigo de Processo
Civil. Asseveram que a jurisprudéncia admite o arresto sobre créditos de precatorios;
que hd um conjunto de indicios de que o agravado exerce advocacia de forma
irregular, valendo-se de expedientes artificiais e fraudulentos para ocultar patrimonio
e frustrar a execucao, inclusive mediante confusdo patrimonial entre sua pessoa fisica
e a sociedade devedora.

Destacam que ja houve decisdo em outro processo deferindo arresto
no rosto dos autos em desfavor do agravado, bem como apontam decisdo deste
relator mantendo arresto de valores no rosto dos autos sobre créditos de sociedade de
advogados. Argumentam que os créditos foram os Unicos ativos identificado em
nome dos devedores, cuja indisponibilidade ¢ essencial a satisfacdo do crédito, de
natureza expressiva e ligado a relagdo consumerista.

Pretendem o provimento do recurso para deferir o arresto sobre
créditos dos devedores em outros processos € dos créditos de precatorios detidos pelo
agravado, até o limite do crédito exequendo.

Contrarrazoes pela manuten¢do do julgado (p. 251/343).
Recurso tempestivo e preparado (p. 14/15).

Recurso recebido e processado com a concessao de antecipagao da
tutela recursal (p. 344/346).

E o relatério.
VOTO.
Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal.

Preservado o convencimento do MM. Juiz, o recurso comporta
provimento.
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Em sede de agravo de instrumento interposto contra decisdo que
defere ou nao pedido de tutela provisoéria, cabe tdo somente o exame dos requisitos
ensejadores da medida, sob pena de se antecipar o julgamento de mérito.

Para a concessdo de tutela antecipada, ou tutela de urgéncia, de
acordo com o artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, faz-se necessaria a existéncia
de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo.

A probabilidade do direito, embora ndo exija prova pré-constituida,
requer o convencimento do juizo a respeito da pretensao.

Em comentario ao Codigo de Processo Civil, Daniel Amorim
Assumpc¢ao Neves (p.533, 2022) esclarece:

“O legislador ndo especificou que elementos sdo esses capazes de
convencer o juiz, ainda que mediante uma cogni¢do sumaria, a
conceder a tutela de urgéncia pretendida. E natural que o
convencimento do juiz para a concessdo da tutela de urgéncia
passa pela parte fatica da demanda, ja que o juiz so aplicara o
direito ao caso concreto em favor da parte se estiver convencido,
ainda que em juizo de probabilidade, da veracidade das alegagoes
de fato da parte”

O débito perseguido no cumprimento de sentenca atinge o valor
historico de R$923.769,14 atualizados até 01/08/2025 (p. 16 deste recurso).

O arresto, que nao se confunde com penhora, constitui medida de
preservacdo de direitos com respaldo nos artigos 300 e 301 do Codigo de Processo
Civil; ndo exige a presenga de requisitos especificos, sendo suficiente a presenga da
probabilidade do direito e do risco ao resultado util do processo.

E medida que tem por finalidade precipua resguardar o resultado
util do processo, e insuscetivel de causar risco de dano grave, de dificil ou impossivel
reparacdo ao agravado, sobretudo considerando que os créditos arrestados
permanecem depositados na origem, até ulterior deliberagdo do juizo que determinou
a medida, ausente perigo de irreversibilidade dos seus efeitos.

A medida ¢ justificada pela excepcionalidade e urgéncia, hipotese
em que sao admitidas decisdes sem manifestacao prévia da parte contraria. A demora
da intervencao judicial pode acarretar a ndo efetividade de garantia de direitos.

Os requisitos legais estdo presentes na medida em que o débito
perseguido ¢ de elevada monta, inexistindo demonstra¢do de outros bens capazes de
garantir o recebimento do crédito pelos agravantes, estando evidenciado o risco de
insolvéncia e a ineficacia da tutela jurisdicional, revelando probabilidade do direito e
o risco de dano.

Convém lembrar que o incidente de desconsideragdo da
personalidade juridica foi acolhido determinando-se a inclusdo dos agravados, entre
outros réus, no polo passivo do cumprimento de sentenca (p. 3247/3252 do
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incidente).

Os créditos indicados para arresto atingem patamar significativo,
ultrapassando o limite impenhoravel (até 50 salarios-minimos mensais), observado o
disposto no artigo 833 § 2° do Cddigo de Processo Civil. Caso o arresto seja
convertido em penhora, o juizo de origem podera verificar se eventuais importancias
sdo impenhoraveis, em caso de eventual impugnag¢ado pelo devedor.

Portanto, presentes a probabilidade do direito alegado e o perigo de
dano, defiro o pedido de arresto no rosto dos autos dos processos e precatorios
de titularidade do agravado, (especificamente - p. 08/09), até o limite do crédito
pleiteado (R$923.769,14 — p. 16), confirmando-se o efeito ativo antes concedido.

As alegagdes do agravado sobre o mérito do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica, bem como a meng¢@o a outros processos
judiciais, alegacdo de perseguicdo, pretensdo de indenizacdo por dano processual e
abuso de direito sdo irrelevantes, sem potencialidade para alterar a conclusdao do
julgado. Ademais, trata-se de questdes ndo enfrentados na decisdo recorrida, razao
pela qual também nem poderiam ser conhecidas diretamente no recurso, sob pena de
supressao de instancia.

A comunica¢do de ilicito penal atribuido ao advogado dos
agravantes pode ser realizada pelo proprio interessado, sendo desnecessaria a
intervengao judicial.

Neste contexto, pelo meu voto, DA-SE PROVIMENTO AO
RECURSO.

Considera-se prequestionada toda matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposicdo de embargos de
declaragdo para este fim (Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do
Supremo Tribunal Federal).

DARIO GAYOSO

Relator
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